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UN MUNDO DESTRUIDO, UNA NACION IMPUESTA:
LA MASACRE HAITIANA DE 1937
EN LA REPUBLICA DOMINICANA*

Richard Lee Turits

L'oublie et je dirai méme I'erreur historique sont un fac-
teur essentiel de la création d'une nation, et c’est ainsi que
le progrés des études historiques est souvent pour la na-
tionalité un danger.

Ernest Renan, “Qu’est-ce qu'une nation?”, 1882.

En octubre de 1937, el dictador de la Republica Dominicana,
Rafael Leonidas Trujillo Molina, ordend a su ejército matar a los
haitianos étnicos que vivian en la zona fronteriza situada al no-
roeste del pais —colindante con Haiti. Cientos de tropas arribaron
a esta vasta regién’', y en una semana asesinaron (tal vez a ma-

Versién resumida del articulo publicado en Hispanic American Historical Re-
view, B2: 3, agosto del 2002, Duke University Press.

1 La frontera noroeste, con un area de alrededor 5,000 Km?, comprende lo
que hoy son las provincias de Monte Cristi, Dajabon, Santiago Rodriguez
y la parte norte de Elias Pifa. Junto a las areas fronterizas central y sur, las
cuales abarcan las provincias de Pedernales, Barahona, Independencia y
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chete) a 15.000 haitianos étnicos, en lo que se considera una de
las mas grandes masacres de la historia moderna de América
Latina?. Las victimas fueron mayormente pequenos agricultores,
muchos de ellos nacidos en territorio dominicano, descendientes
en numerosos casos de familias que habian vivido alli por gene-
raciones®. Los habitantes de origen haitiano eran asesinados aun
mientras trataban de escapar cruzando el fatidicamente nombra-
do Rio Masacre que divide las dos naciones®,
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la mayor parte de Bahoruco, San Juan, y Elias Pifia, toda la region, conoci-
da como “la frontera”, ocupa cerca de un cuarto de los aproximadamente
48,000 Km2 de la Republica Dominicana.
No es posible saber con exactitud cuantos fueron asesinados, pero no
hay duda de que el nUmero estaba en los miles. La cifra convencional de
muertos dada en la Replblica Dominicana es de 17,000; ver BALAGUER,
JOAQUIN (1985), p. 300. Un estimado mas alto, de al menos 20,000, se
obtiene al restar los 10,000 haitianos étnicos que se afirma cruzaron hacia
Haiti durante y después de la masacre, de los 30,000 que, segun el estima-
do de un misionero catdlico, residian para 1936 en la parroquia de Dajabén
(solamente una parte del area norte de la frontera, en ese entonces provincia
de Montecristi), y que sibitamente desaparecieron; ver SAEZ, JOSE LUIS,
S.J. (1988), ps. 60, 71. Un mes después de lo ocurrido, en Ouanaminthe,
Haiti (al otro lado del rio desde Dajabén), el P. Emile Robert y otro sacerdote
recogieron entre los refugiados los nombres de 2,130 personas asesinadas,
si bien sélo pudieron entrevistar a un pequefio grupo de los que escaparon:
ver JAN, JEAN M. (1967), p. 82; y Melville Monk a Rex Pixley, 3 de noviembre
de 1937, U.S. National Archives, Record Group 84, 800-D (los “U.S. National
Archives Record Groups” seran citados de aqui en adelante como “RG”).
Cuando Lauren Derby y yo hablamos en Guadalupe con el Padre Robert, en
1988, estimaba que por lo menos 15,000 personas tuvieron que haber sido
ultimadas.
En entrevistas realizadas (1987-1988) a ambos lados de Ia frontera y en va-
rios centros agricolas establecidos en Haiti para los refugiados de la masacre
{Terrier Rouge, Grand Bassin, Savane Zonbi, Thiote y Dosmond), ancianos
campesinos haitianos y dominicanos que habian vivido en la zona fronteri-
za dominicana durante la década de 1930 explicaron que un asentamiento
haitiano significativo se habia (do estableciendo del lado dominicano a partir
de 1870, La grar mayoria de los haitianos entrevistados habia vivido en la
Republica Dorminicana por o menos 15 afos antes de la masacre, habiendo
nacido un alts nurmers de ellos en ese pais. Notese también que, para 1934,
uni oficial el gobierna confirmaba el nacimiento y la ciudadania dominicana
de mucha de la pobiacdn étnica haitiana de la frontera; DIAZ VALDEPARES,
JULIAN (197%7). Las entrevistas de 1987 y 1988 fueron conducidas por la
historiadora Lauren Derby v quien suscribe.
£l rig fus rebautizado “El Masacre” en el siglo XV, luego de una batalla
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La extraordinaria violencia de este fatal episodio proporciona
una imagen aterradora no sélo de la brutalidad de la infame dic-
tadura trujillista, sino también de las profundas potencialidades
del sentimiento anti-haitiano. Y es que el anti-haitianismo se ha
acrecentado y difundido durante los 60 afos transcurridos luego
de la matanza, en la medida en que ha aumentado el nimero
de inmigrantes haitianos a las zonas azucareras y otras areas
dominicanas alejadas de la frontera. A la explotacién extrema y
continuas violaciones de los derechos humanos a que han sido
sometidos los trabajadores haitianos, habria que anadir la notoria
dimension racial de un sentimiento que los identifica como “ne-
gros” en contraposicion a los dominicanos, quienes en su mayo-
ria, y aparentemente desde la era colonial, raramente han asumi-
do tal identidad racial para ellos mismos (a pesar de que el grueso
de la poblacion no se ha identificado, ni ha sido identificada por
otros como “blanca”)®. De ahi que narrar los acontecimientos de

acaecida entre soldados espanoles y bucaneros franceses. Ver mapas de M.
Bonne (1788) y de Frezier Jeans Covens y Cornielle Mortier (1772) en el Ins-
tituto Geografico Universitario, Universidad Auténoma de Santo Domingo.
5 Una historia completa de las identidades raciales dominicanas, modos de
racismo y sus transformaciones en el tiempo tiene todavia que ser escri-
ta. En términos de estadisticas oficiales y de observaciones por parte de
extranjeros, durante siglos la inmensa mayoria de la poblacion dominicana
ha sido identificada como "mezclada” (mestizo, mulato, o indio), inclusive
durante la era de Trujillo. Asi, en un censo de 1935, 13% de la poblacion fue
registrada como “blanca”, 19% “negra” y 68% "mestiza". Ver PRICE-MARS,
JEAN (1958), p. 181; también, LYONNET, C. (1955), p. 191; y LARRAZABAL
BLANCO, CARLOS (1975), p. 184. No es claro, sin embargo, como tales
estadisticas entraban en correspondencia con el sentido racial popular. De
hecho, parece que de dos a tres rangos del esquema racial han sido mucho
menos significativo para la mayoria de los dominicanos gue lo que ha sido
el color; es decir, por lo general, las caracteristicas fisicas no han servido
para diferenciar grupos sociales o constituir comunidades en base a expe-
riencias e historias comunes, sino que mas bien se han limitado a marcar
a los individuos aislados en funcion de un continuum de color, apariencia
y “belleza”. De este modo, a pesar de la prevalencia de un modo colorista
de racismo, aquellos considerados dominicanos no han sido sub-divididos
en virtud de “raza" en el sentido de una atribucion colectiva de otredad.
La aparente ausencia de una identidad negra y, ciertamente, de cualquier
identidad colectiva o nocién de comunidad basada en el color entre los no-
blancos en Repliblica Dominicana (que no es lo mismo que la negacion de
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1937 como una historia de racismo anti-haitiano presente fuer-
tes resonancias para las problematicas contemporaneas de las
relaciones dominico-haitianas y de otros temas generales pro-
pios de la historia mundial, especificamente la hostilidad hacia
los inmigrantes de clase baja, los conflictos étnicos y raciales, la
depuracion étnica y el genocidio que marcé al siglo XX.

Sin embargo, contar la masacre a través del lente de la migra-
cion haitiana hacia la Republica Dominicana post-1937, contarla,
en efecto, como una historia de dominicanos versus haitianos,
de un grupo étnico o nacién contra otro, es, en verdad, enga-
foso, y podria inconscientemente reinscribir y quintaesenciar lo
que son formas historicamente variables y contingentes de ima-
ginar la nacion dominicana. La historia de la masacre haitiana es
también una historia de los dominicanos contra los dominicanos,
de las élites dominicanas contra los campesinos dominicanos,
del estado nacional contra los dominicanos de la frontera, de
las fuerzas centrales en oposicidn a los intereses locales, y, con
posterioridad, de los nuevamente hegemodnicos discursos anti-
haitianos de la nacién en rivalidad con los discursos y memo-
rias culturalmente mas pluralistas del pasado. Se trata asimismo
de una historia que narra cémo las comunidades multi-étnicas e
identidades nacionales complejas, multiples y ambiguas llegan a
ser asumidas como problema por el estado. Las representacio-
nes actuales de la masacre hablan de los problemas contempo-
raneos de la inmigracion, del conflicto étnico y el racismo. Pero
hacer énfasis solamente en estos temas pasa por alto, y hasta

ser parcialmente descendiente africano, como frecuentemente se asume)
requiere posteriores estudios. Este modo de raza y racismo sin duda evo-
luciono a la luz del cardcter intenso y de corta vida del sistema esclavista
de plantaciones; del temprano desarrolio de la pre-emancipacién de gran
parte del campesinado dominico-africano, que comprendia la mayoria de la
poblacion de la colonia; las multiples guerras de independencia y rebeliones
caudillistas que demandaron movilizaciones masivas a través de las distin-
tas lineas de color; y la relativamente limitada historia del pais en cuanto a
segregacion racial de jure y de facto, incluso en el matrimonio. Ver TORRES-
SAILLANT, SILVIO (1298}, ps. 126 - 146; MOYA PONS, FRANK (1996), ps. 14
- 25; HOETINK, H. (1985).
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oculta, un pasado impartante que se resiste a la concepcion hoy
prevaleciente de una nacion dominicana y una dominicanidad
opuesta radical y trans-histéricamente a Haiti y la haitianidad.

Esta historia alternativa esta revelada en extensos testimonios
(recopilados a finales de los afios ochenta) de victimas que logra-
ron escapar hacia Haiti, asi como de ancianos dominicanos que
habian sido testigos, en algunos casos participantes directos, de
la masacre. Dichas fuentes, junto con documentos de archivo,
ponen de relieve como antes de 1937 la identidad nacional domi-
nicana estaba muy lejos de ser uniformemente concebida en tan-
to opuesta a, o excluyente de, los haitianos y la cultura haitiana.
En contraste con las imagenes fomentadas por la historiografia
oficial subsiguiente, los dominicanos en la frontera de los 30 no
luchaban contra una percibida acometida cultural o demografica
por parte de los haitianos®. Es mas, para disgusto de los oficiales,
intelectuales y otros miembros de la clase dirigente dominicana,
una gran poblacién bilinglie de la zona permanecio indiferente
y hasta hostil a las visiones urbanas de la nacionalidad domini-
cana, en cuya formulacién no podian encontrar un espacio para
si. Las concepciones de la “élite” prescribian una frontera rigida
entre Republica Dominicana y Haiti, una comunidad y cultura do-
minicanas claramente distintas a las haitianas, y una base étnica
comun para los ciudadanos del estado dominicano. En otras pa-
labras, la élite procuraba constituir una nacién cultural y geogra-
ficamente delimitada.

Dadas estas condiciones, sostengo que el genocidio del 37
deberia ser visto no solo como un ataque a los haitianos que ha-
bitaban en la Republica Dominicana, sino también como un asal-
to del estado nacional a un mundo fronterizo bicultural y trans-
nacional conjuntamente formado por dominicanos y haitianos
étnicos. Al replantearse la problematica de la masacre haitiana

& Con relacion al imaginario recreado por la historiografia del régimen luego
de la matanza, ver el texto inédito de Lauren Derby, “Histories of Power and
the Power of Histary in the Dominican Republic”, 1988.
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como conflicto entre dos visiones sobre la nacion dominicana,
se desarticula y pone en tela de juicio la construccion dominan-
te de una nacionalidad fundada en un supuesto anti-haitianismo
transhistérico.

En la frontera dominicana previa al 1937, luego de numero-
sas generaciones de inmigracion haitianay de su interaccion con
residentes dominicanos, se habia conformado todo un mundo
bicultural. La inmigracion habia sido estimulada durante la se-
gunda mitad del siglo XIX, en virtud del excedente de tierra y
escasez de poblacion del lado dominicano, frente a las presiones
espaciales y demogréficas crecientes de Haiti. Debido a la poca
poblacion de la region, los asentamientos haitianos ayudaron a
constituir lo que en gran medida fue la sociedad original de esta
parte del pais. Desde el principio esta fue una comunidad alta-
mente bilingle y transnacional, extendiéndose a ambos lados de
la frontera. Si bien durante el periodo de 1900-1920 fue delinea-
da en diversas ocasiones una frontera status-quo (con continuas
disputas respecto a varios puntos)’, la misma permanecioé entera-
mente porosa al transito y no significo mucho para los lugarenos.
Y aunque nociones de soberania y nacionalidad interferian en la
vida diaria del margen dominicano —por ejemplo el impuesto a la
inmigracion sobre aquellos no nacidos en su suelo-, los limites
territoriales asi como culturales entre los dos paises tenian muy
poco que ver con lo que se imaginaban y deseaban aquellos que
vivian en Santo Domingo y otros centros urbanos distantes. En
muchos sentidos, /a linea permanecia como una ficcion politica
sin consecuencia para sus residentes.

En efecto, un sinnimero de habitantes atravesaba la frontera
repetidamente en el transcurso de un solo dia. Tal es el caso
de los ninos haitianos étnicos que iban a Haiti para asistir a la
escuela, cruzaban de nuevo a la Republica Dominicana para el
almuerzo, retornaban después a la escuela en Haiti por la tarde,

7 Reporte del Gobierno Militar de los Estados Unidos, 23 de febrero de 1923,
RG 38, Misc. Recs., box 6, especialmente ps. 88, 21,
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y, finalmente, regresaban a territorio dominicano en la noche®,
Del mismo modo, muchos de los mercados mas cercanos y mas
grandes se encontraban al oeste de la frontera, razén por la cual
los vecinos frecuentemente pasaban a Haitl a vender alli sus bie-
nes a intermediarios haitianos®. Tanto los dominicanos como los
haitianos bautizaban sus nifios en Haiti'™®; y muchos pastoreaban
su ganado y trabajaban en hatos que se repartian entre ambos
territorios''.

Los habitantes de la frontera noroeste del pais entendian am-
bos idiomas (el créole haitiano y el castellano dominicano), se
mezclaban entre si con facilidad y formaban a menudo familias™.
Percivio Diaz, hombre relativamente acomodado de un pequeno
poblado cercano, explico: “Este lugar fue hecho de una amal-
gama de personas, de hombres haitianos casados con mujeres
dominicanas y de hombres dominicanos casados con mujeres
haitianas. Muchos aqui son el producto de uniones dominico-
haitianas. Tantos, que enseguida habia mas dominico-haitianos
que dominicanos puros. Nunca hubo aqui muchos dominicanos
puros™?. Por otro lado, no existia ninguna jerarquia o conflicto

8 Ver, por ejemplo, el libro de registro de L'Ecole des Fréres, octubre de 1937,
Quanaminthe.

9  Ver Memoria, 1935, Secretaria de Estado de lo Interior, Policia, Guerra
y Marina, Ciudad Trujillo, 1936. Amado Gémez a Trujillo, 26 de junio de
1935; Amado Gémez al Secretario de Agricultura, no.1640, 4 de septiem-
bre de 1935, Archivo General de la Nacion (de ahora en adelante citado
AGN), Secretaria de Agricultura (SA), leg. 207, 1935. Baup, MicrieL (1993,
a) (1993, b).

10 Informe que presenta al Poder Ejecutivo la Comision creada por la Ley Num.
77 para estudiar las tierras de la frontera y sefialar los sitios en que se han
de establecer las colonias de inmigrantes, Comision para el Establecimiento
de Colonias de Inmigrantes, Santo Domingo, Impresora de J. R. Vda Garcia,
1925, p.19. Memoria, 1933, Secretaria de Estado de lo Interior, Policia, Gue-
rra y Marina, Ciudad Trujillo, 1934, p.xviil.

11 Entrevistas en la frontera dominicana, 1987 ~ 1988; "Agreement Respecting
Border Troubles", Harold Utley, Comandante de la Gendarmeria de Haiti, y
Glenn Miller, Comandante de la Guardia Nacional Dominicana, 12 de mayo
de 1920, RG 38, Misc. Recs., box 6.

12  IncHAusTecw Casrar, Hecton (1973), p. 16 - 19.

13 Entrevista con Percivio Diaz, Santiago de la Cruz, 1988. En otras areas de la

83



ESTUDIOS SOCIALES 133

econdmico evidente, como tampoco se daba ninguna compe-
tencia laboral significativa, pues, de hecho, se usaba muy poco
el trabajo asalariado. Los grandes ingenios azucareros que em-
pleaban a haitianos y a otros trabajadores de las Antillas habian
sido mudados lejos de la regién fronteriza; y si la mayoria de los
haitianos que habitaban el area se dedicaban al cultivo del café
y de otros productos de subsistencia en pequefios y medianos
conucos, o a alguna que otra minuscula crianza de ganado, los
campesinos dominicanos étnicos, en cambio, se centraban so-
bre todo en la caceria y el pastoreo de ganado a campo abierto.
Tampoco se produjo una escasez de tierra, o rivalidad notable en
torno a ella, ya que los terrenos permanecian sin ser saneados, y
las reclamaciones de propiedad, vagas e incipientes, se basaban
en derechos contrapuestos sobre titulos todavia pendientes de
ser adjudicados™.

Ahora bien, a pesar de los altos niveles de integracion en la
zona, identidades culturales como “dominicano” o “haitiano” se
mantuvieron. En los hechos, la porosa frontera y el trans-nacio-
nalismo de la region ayudo a preservar la cultura e identidad hai-
tianas. También, ciertas practicas culturales, religiosas y linguis-
ticas, al igual que algunas caracteristicas fisicas (desde piel mas
oscura, hasta orejas mas pequenas), eran codificadas, en una es-
pecie de distanciamiento jerarquico, como haitianas, ain cuando
fueran compartidas por ambos grupos. Aunque eran debiles los
vinculos entre aquellos que vivian en la frontera y los discursos
anti-haitianos que emanaban de las ciudades, los campesinos
dominicanos mas viejos si recuerdan algunas formas de diferen-
ciacion formuladas en estereotipos culturales que imputaban a
los haitianos, por ejemplo, poderes magicos, sexuales y curati-
vos mas fuertes, asi como menos inhibiciones'®. Sin embargo,

frontera, la percepcién era que haitianos y dominicanos se unian mas en
concubinato que matrimonio, de suerte que los hombres dominicanos tra-
ban a las mujeres haitianas como queridas o esposas de segundo orden.
14 Tumrs, RicHaro Lee (2003), capitulo 2.
15 Dersy, Lauren (1994). Entrevistas, 1987 - 1988.
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estas distinciones eran mas étnicas que nacionales. Los haitia-
nos étnicos nacidos en Republica Dominicana eran ciudadanos
dominicanos de acuerdo a la Constitucion, y la evidencia sugie-
re que fueron aceptados como legitimos miembros de la nacién
dominicana por sus vecinos étnicos y oficiales dominicanos lo-
cales de la frontera. Muchos haitianos recuerdan gue hasta los
nacidos en Haiti podian evitar el pago anual de los impuestos de
inmigracion, y pasar por ciudadanos dominicanos, toda vez que
hablasen bien el espanol y hubiesen vivido en el pais por cierto
numero de afos'®.

Deberia agregar que debido a este complejo conjunto de
identidades, nombrar a aquellos que vivian en la frontera resulta
inevitablemente problematico. Esos a los que imperfectamen-
te denomino “haitianos étnicos” eran en realidad mas o menos
haitianos, mas o menos dominicanos, dependiendo del contexto
politico, sacial y cultural en que se encontraran, y dependiendo
de los aspectos de las identidades que escogieran, o fueran obli-
gados a destacar en un momento dado. Podremos ver, empero,
gue al momento de la masacre toda esa fluidez, simultaneidad y
ambigliedad se disolvio.

La simultaneidad fue la norma en el mundo fronterizo anterior
a los sucesos del 1937. A despecho de las fricciones diarias y de
los estereotipos, existia un alto grado de equidad socioeconomi-
ca y de comunidad que se sobreponia a las diferencias étnicas
y a la misma frontera. Las formas de prejuicio y distincién entre
haitianos y dominicanos étnicos estuvieron engranadas con, y
hasta surgieron de, la intimidad y la integracion. Se constituyeron
nociones de diferencia, pero no necesariamente de alteridad o
de marginalidad. Cuando preguntamos cémo habia sido la vida
antes de la masacre, Dofia Maria, una pobre anciana que reside
en el pueblo de Dajabén, recordd: “Una haitiana fue la comadro-
na en el parto de mi primer hijo. Y viviamos cerca la una de la

16 Entrevista con Ercilia Guerrier, Mont Organise, Haiti, 1988.
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otra. Yo trataba a esta mujer como si fuera mi madre. Y cuando
yo cocinaba, le daba comida... Esta fue una de las personas que
mataron [en la masacre]"". Para una familia humilde como la de
Dofa Maria, la ideologia elitista anti-haitiana y las construccio-
nes de una nacién mono-étnica no tenian ninguna base social o
economica.

Las formas de vida y la complejidad cultural de la frontera
chocaban con el ideal elitista y urbano de una nacién dominicana
excluyente y denigrante de todo lo haitiano. Los intelectuales do-
minicanos consideraron la presencia haitiana en la regién como
una “invasion pacifica” que ponia en peligro a la nacién domini-
cana'®. Esta “invasion” estaba supuestamente “haitianizando” y
“africanizando” la frontera, hacia mas salvaje y atrasada la cultura
popular dominicana, e inyectaba nuevas e indeseadas mezclas
“africanas” en la composicion social nacional. Desde finales del
siglo XIX ~época en que comienza la inmigracion haitiana hacia
la frontera y la inmigracion antillana hacia las nacientes zonas
azucareras- las élites proyectaron una vision demoniaca de la
cultura haitiana, y en particular del Vudu, acusando en su influen-
cia un obstaculo a sus intentos de volver al pais “moderno” y
“civilizado”. Por supuesto, durante siglos, las practicas de una
amplia porcion del campesinado independiente dominicano ha-
bian sido también percibidas por los intelectuales y dirigentes
politicos en tanto retrancas para el progreso. Un escritor del siglo
XIX explicé que el campesino dominicano estaba marcado por
el “fanatismo religioso” y por una independencia peculiar que lo
indisponia a las practicas de trabajo progresistas'. No obstante
el hecho de que musica, religion e idioma populares dominicanos
habian siempre exhibido raices africanas facilmente reconocibles
y en comun con las practicas afro-haitianas?, la “haitianizacion”

17 Dajabon, 1988.

18 \Ver, por ejemplo, BaLacuer, Joaauin (1927),

19  Aereu Licairac, RaraeL (1892, a). Ver también GownzaLez, Ravmunoo (1987), ps.
13 - 14; y Luco, Americo (1901), p. 211.

20 Awpuuan PersinaL, Cancos (1997); Deve, Cancos Estesan (1988) y (1996, ps. 170
- 178). Ver también Davis, MartHa ELLen (1987).
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se convirtio cada vez mas en el medio por el cual los intelectuales
explicaron las dimensiones supuestamente “atrasadas” y “africa-
nas” de la cultura y sociedad dominicanas, asi como el desarrollo
de habitos dominico-haitianos en la frontera?'.

La oposicion racista de la élite dominicana a las condiciones
biculturales de la regién fronteriza encajo con los antiguos intere-
ses estatales en ganar un mayor control politico sobre la misma.
Con sus vastos e indémitos bosques y montanas, alejados de los
centros de poblacion, su escasa infraestructura y campesinado
disperso, dichas areas habian resistido por décadas la subyuga-
cion del estado-nacion. Pero he aqui que desde fines del siglo
XIX empiezan los lideres dominicanos a luchar por la consolida-
cién de formas modernas de autoridad politica y control econd-
mico. Al igual que en la generalidad de los estados contempora-
neos, buscaron fijar un limite territorial claro y continuo, asi como
regular el flujo de bienes y personas que cruzaban a través de
éste?. Temian que el poco control estatal, unido a la presencia en
aumento de los haitianos étnicos, podria justificar nuevos y mas
ambiciosos reclamos territoriales por parte del estado haitiano,
en las disputas relativas a la frontera que mantenian entonces
ambos paises.

La escalada en la frustracion de la élite y del estado ante la
porosa frontera coincidié con el ascenso meteodrico de Rafael
Leonidas Trujillo. La ascension de este pueblerino clase media
baja, de sélo unos pocos afnos de escolaridad, fue posible en
parte porque las élites dominicanas no tenian nada que hacer
con un cuerpo armado establecido por los Estados Unidos de
Norteamérica durante la ocupacion militar de 1916 a 1924. De ahi
que, en 1930, cuando se organizé una pequena rebelion dirigida

21 Ver Aertu Licairac, RaragL (1892, d) (1892, c) (1892, b) (1892, a); Despracet, Li
(1974), p. 102.

22 Sobre laimportancia de unos limites firmes para la construccion de la sobe-
rania dominicana, véase Boletin del Congreso 2, no. 17, 3 de junio de 1911,
p. 2. Para una perspectiva comparada, ver SaHuns, Peren (1989), ps. 3 - 7,
MaravaL, José Antonio (1972), vol. 1, ps. B8 - 149,
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por civiles para derribar al presidente Horacio Vasquez, Trujillo
estuviera en posicion de facilitar un golpe de estado y tomar la
presidencia, por encima de las objeciones de las élites y la em-
bajada norteamericana®.

Trujillo habria de gobernar la Republica Dominicana por 31
anos sin virtualmente ningun tipo de oposicion organizada hasta
el crepusculo de su régimen. Afirmo en otro lugar que él logré
este control no solo mediante la coercion y el terror, sino debido
ademas al extendido respaldo popular que supo conquistar. Si-
guiendo el consejo de varios de los lideres intelectuales del pais,
gue rapidamente habian sido incorporados a su causa, el nuevo
dictador abrazé una alternativa a la tradicional vision liberal de
modernizacion basada en la agro-industria de capital extranjero.
Alternativa que promovio, en vez de socavar, al independiente
campesinado nacional, y que consistio en dictar politicas agrarias
populistas —sobre todo en materia de distribucion de tierras— a fin
de incrementar la produccion del hombre de campo y asegurar
su cooperacion con los propositos politicos y econémicos de la
dictadura®.

Por medio de la reforma agraria, el estado trujillista procurd
un mayor control de la poblacion campesina. El reparto de par-
celas y el suministro de una gran cantidad de ayuda de la cual
pasaron a depender los nuevos agricultores sedentarios permi-
tieron una expansion del dominio estatal sobre las zonas, vidas y
subjetividades rurales, las que hasta entonces —y por espacio de
tres siglos— habian llevado una existencia altamente autarquica,
subsistiendo gracias a la caza y a la agricultura de tala y quema®.
No fue sino bajo el mando de Trujillo cuando el estado-nacion
dominicano consiguié domesticar una poblacion que habia sido
capaz de eludir |la supervision, la autoridad y el gravamen estatal

23 Turirs, RicHarp Lee (2003), ps. 80 - 81.
24 |bidem.

25 Respecto a las relaciones generales entre modernizacion, “sedentarizacion”
y formacion del estado, véase Scotr, James (1998),
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por cientos de anos (incluido el periodo de intervencion estado-
unidense)?®.

La porosa frontera vy la sociedad transnacional que genero
eran claras fallas sismicas para la tirania, por lo que los esfuer-
zos en pos de la concrecion del estado y el control politico no
tardaron en empalmar con las continuas preocupaciones de la
élite sobre la pretendida haitianizacion del espacio fronterizo.
Al incorporar miembros de la élite intelectual a su gobierno,
Trujillo se roded de excepcionales pensadores anti-haitianos.
Pertenecientes a una alta clase urbana que se identificaba
como blanca, egresados de universidades extranjeras y edu-
cados en una época en la que discursos cientificos racistas se
difundian ampliamente por América y Europa®, esta cohorte de
pensadores se figurd que la expulsion de los “haitianos” era la
solucion a la amenaza racial, cultural, territorial y politica que
su presencia supuestamente planteaba a la nacion dominica-
na.

No obstante, la tirania de los primeros anos decidié abordar la
nacionalizacion de la frontera con un enfoque mas “asimilacionis-
ta”. Aunque no fuera una politica central, en el periodo previo al
1937 se dieron claros pasos tendentes a la integracion de ambos
grupos étnicos marginales en la cultura y sociedad urbanas do-
minicanas. Por ejemplo, entre 1932 y 1935, el gobierno expandio
significativamente el nimero de escuelas publicas en la region (a
las que asistia una importante proporcion de nifios haitianos étni-
cos) y establecid un plan curricular especial que enfatizaba el es-

26 Tuams, RicHarp Lee (2003). Para las relaciones entre campesino y estado en
la historia dominicana, véase ademas San MicueL, Pepro (1997, b) (1999),
ps. 142 - 146, 211 - 213 y “La ciudadania de Caliban"; Inoa, Oatanpo (1994).
Sobre los fundamentos ideolégicos del régimen de Trujillo, véase EspinaL,
Rosario (1987a) (1987b); Hartuyn, JomatHan (1998), ps. 45 - 52.

27 Ver Stepan, Nancy Levs (1991); Mazowes, Mark (1999), cap. 3.

2B Con relacion a los intelectuales dominicanos anti-haitianos del siglo XX, véa-
se San MigueL, Pepro (1997, a), ps. 61 — 100; Bauo, Mickiew (1996), pp. 46 - 55,
GonzaLez, Ravmunco (1991), pp. 585 - 631; Mareo, Anpres L. (1993), ps. 127
- 183.
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panol estandar y los simbolos e historias nacionales®. De modo
que Trujillo —quien era en parte descendiente de haitianos®- fo-
mento el que haitianos étnicos se identificaran como ciudadanos
dominicanos sujetos al régimen.

Los propios haitianos étnicos recuerdan que, antes de la ma-
sacre, Trujillo se dirigio a ellos no como tirano exterminador anti-
haitiano, mas como gobernante dispuesto a favorecer con tierras
y asistencia a todos aquellos que le garantizaran fidelidad politi-
ca, produccion agricola y pago de impuestos. Isil Nicolas, uno de
los sobrevivientes, rememora las palabras de Trujillo en una de
sus primeras visitas a Dajabon, a principios de la década de los
30: “El dijo que todas las personas eran iguales... Dijo a todo el
mundo... que dominicanos y haitianos tenian la misma sangre... y
nos entregé... herramientas, machetes, picos y palas... para que
nosotros cultivasemos la tierra...'Ustedes pueden usar la tierra
que encuentren donde sea, con solo una condicion’, dijo, ‘Cada
ciudadano debe hacer su plantacion productiva’. Mas notable
aun que cualquier medida anti-haitiana tomada a principios de la
Era, fue el grado en que durante esos afios “El Jefe” ostensible-
mente silencio e ignord los virulentos dlscursos anti-haitianos de
varios de sus consejeros.

Trujillo también revelo su independencia de tales pensadores
en esa primera etapa del regimen, al procurar el establecimiento
de relaciones amistosas y cooperativas sin precedentes con Hai-
ti. En 1936, después de 250 afos de conflictos, los dos estados
finaimente resolvieron la disputada demarcacion de la frontera?'.

28 “La politica escolar del Honorable Presidente Truijillo”, en Revista de Educa-
cion 7, no. 28, 1935, p. 21.

30 La abuela materna de Trujillo, Luisa Ercina Chevalier, era haitiana.

31 Segun el erudito Bernardo Vega, en retribucion al presidente Haitiano Sté-
nio Vincent por haber aceptado no acoger a los opositores exilados de la
dictadura, Trujillo cedio a través del Tratado de 1936 una parte substancial
del territorio dominicano (41,892 hectareas) que habia sido asignada tenta-
tivamente al primero en virtud del acuerdo de 1929. Veca, Bernaroo (1988
- 1895), Vol.1, ps. 224 - 232,
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Justo seis meses antes de la matanza, los editores del periodico
La Opinion elogiaban la “nueva era, cuando afortunadamente los
dos paises de la isla habian dejado de ser rivales y, en cambio, se
habian convertido en paises hermanos”. Y a continuacion procla-
man, “El dia ha de llegar en que... Haiti y la Replblica Dominica-
na se conviertan, socialmente hablando, en un solo pais, un solo
hogar, en el cual cada uno podra cruzar libremente la extension
mas completa [de la isla]"®. Retrospectivamente es todavia mas
sorprendente cémo la prensa de los paises limitrofes reporto el
qgue Trujillo, en el transcurso de su visita a Haiti, proclamara con
orgullo su ascendencia haitiana®.

Las relaciones amistosas con Haiti no significaron que el ré-
gimen no intentara simultaneamente cristalizar unos lindes bien
controlados entre los dos paises. Al contrario, existen indicios de
que Trujillo impulsé el acuerdo fronterizo de 1936 con la intencion
de poner fin al comercio ilicito y al transito no supervisado de
personas®‘. Pero estos esfuerzos estatales continuaron siendo
frustrados. Las redes populares transnacionales, el biculturalis-
mo vy, en particular, el extendido uso del créole haitiano, combi-
nados con la débil infraestructura nacional, obstaculizaban los
empenos del Estado por comprender y gobernar una zona que
era refugio tradicional de oponentes politicos y contrabandis-
tas®. Dominicanos y haitianos étnicos no tenian ningun interés
en restringir sus frecuentes visitas a amigos, familiares, socios o
mercados situados al otro lado, careciendo para ellos de sentido
y legitimidad el fortalecimiento de la frontera®. De ahf que a los

32 La Opinidn, 14 de abril de 1937

33 La Croisade, 14 de marzo de 1936. Reproducido en “Los presidentes Vin-
cent y Trujillo: Dos soldados de la paz americana”, Listin Diario, 28 de Marzo
de 1936.

34 Ver caricaturas en La Tribuna, 26 de mayo de 1936.

35 Baub, MicHieL (1993, a), ps. 20 - 21; sobre el contrabando encubierto a menu-
do como robo, véase "Agreement Respecting Border Troubles”, 12 de mayo
de 1920.

36 Rafael Merens Montes al Secretario de Agricultura, 16 de enero, AGN, SA,
leg. 181, 1934; Paulino Vasquez al Secretario de Agricultura, no. 84, 6 de
mayo de 1935; Emilio Ramirez a Trujillo, 14 de mayo, AGN, SA, leg. 207,
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lideres gubernamentales, y en ltima instancia a Trujillo, les pu-
diera haber parecido que, a fin de endurecer de manera expedita
la frontera politica entre Haiti y RepUblica Dominicana, se hiciera
necesario el establecimiento de una separacioén social entre los
dos grupos étnicos.

El mundo en el que una nacioén mono-étnica habia sido incon-
cebible, y el control de la frontera un anatema, colapso a raiz de
la masacre haitiana. Este bafo de sangre destrozo para siempre
las reglas de etnicidad y de nacién que habian prevalecido hasta
el momento; reglas en funcion de las cuales haitianos nacidos
en Republica Dominicana devenian miembros de una comuni-
dad nacional multi-étnica. Un residente de la frontera, que habia
sido oficial local en los afos de 1930, implicitamente contrasté
las ideas locales de identidad vigentes en la época con aquellas
mantenidas por el estado nacional y las fuerzas militares, al se-
fialar: “Aquellos que fueron echados en 1937 no eran haitianos.
La gran mayoria era de nacionalidad dominicana”®. Uno de esos
dominicanos descendiente de haitianos que pudo escapar a la
matanza de igual forma recuerda: “Los que llegaron a la Repu-
blica Dominicana siendo adultos mantuvieron sus nombres hai-
tianos. Pero los nacidos alla generalmente tenian nombres do-
minicanos. Ellos eran dominicanos. ...cuando el cuchillo cayo,
se acabaron estas distinciones”*. El haber nacido en Republica
Dominicana (o su apariencia), determinante critico de la membre-
sia de los haitianos étnicos en la nacion dominicana hasta 1937,
dejo de repente de tener significado. Las unidades militares que
llevaron a cabo la operacion genocida imaginaron e impusieroﬁ
una absoluta distincion entre haitianos y dominicanos en una so-

1935; Miguel Lama al Secretario de Agricultura, 17 de mayo, AGN, SA, leg.
207, 1835; Vicente Tolentino al Secretario de la Presidencia, no. 2478, 18 de
mayo, AGN, SA, leg. 207, 1935; Amado Gomez a Trujillo, 26 de junio, AGN,
SA, leg. 207, 1935. Ver ademas “Agreement Respecting Border Troubles”,
12 de mayo de 1920; PaesroL CasrtilLo, Freooy (1973), p.92; Baup, MicHiEL
(1993, a), p. 17 (1993, b), ps. 51 - 52; Rooricuez, ManueL De Jesus (1910).

37 Entrevista a Lolo, Restauracion, 1988.

38 Emanuel Cour, Quanaminthe, 1988.
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ciedad donde muchas personas tenian identidades nacionales y
étnicas mezcladas y multiples.

La base sobre la cual el ejército genocida de Trujillo con-
figuré su imaginaria distincién no era obvia. La supuesta in-
habilidad para pronunciar la letra “r" en espanol fue entonces
utilizada como indicador de la identidad haitiana, método que
parece haber sido tomado de los guardias locales que lo ha-
bian estado empleando a fin de determinar si los haitianos étni-
cos debian pagar el impuesto anual por inmigracion (ya que no
siempre habia registro de nacimiento). Cualguier persona que
pronunciara claramente la letra “r” era presumida como nacida
en el pais y, por ende, no tenia que pagar el gravamen. Ercilia
Guerrier, uno de los refugiados, explicé, “Desde el momento
que usted dijera ['perejil'], usted no tenia ningun problema con
[los guardias]”®. Otro refugiado recordd que “Si uno hablaba
bien dominicano, [los dominicanos] decian que usted no era
haitiano”4°.

Se ha convertido en algo legendario el que las tropas domini-
canas usaran la supuesta prueba del “perejil” para decidir quién
era o no “haitiano”. La misma fue empleada durante la masacre,
sin siquiera hacer ninguna distincién entre los inmigrantes recien-
tes y los residentes de largo tiempo. Los haitianos étnicos con
profundas raices en la frontera dominicana pronunciaban la pala-
bra con fluidez y de un modo generalmente indistinguible del de
los dominicanos étnicos del area. Durante nuestras entrevistas,
un refugiado exclamo:

“Perejil, perejil, perejill” Nos hacian decir eso. Muchos
tuvieron que decirlo, pero no importaba cuan bien lo dije-
ras, no habia forma de quedarte... Estaban burlandose de
nosotros, tratando de engafiarnos... Nos decian, ‘Di que
tu no eres haitiano. Di claro tijera. Di claro perejil’. Y tu de-

39 Ercilia Guerrier, Mont Organizé, 1988.
40 Sus Jonapas, Dosmond, 1988.
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cias todo tipo de cosas... En realidad se estaban burlando
de nosotros.”*’

Mas que una tactica genuina para identificar a los haitianos,
esta prueba era un pretexto, un simulacro de confirmacion de las
presunciones y fantasias a que se habian aferrado los oficiales y
la élite. Al actuar como si este dudoso examen linglistico fuera
eficaz*?, los asesinos atribuyeron a sus victimas una diferencia
cultural radical que sirvié para racionalizar la violencia e imbuir
de caracter étnico las imagenes de la nacion. De esta suerte, el
horror de la matanza haitiana y el discurso por el que tuvo lugar
eran en si mismos partes de un performance que ayudo a cons-
tituir nociones de diferencias inherentes y trans-histéricas entre
haitianos y dominicanos*.

Fueron oficiales locales los que aparentemente decidieron
quiénes serian ejecutados, al indicar a la Guardia donde vivian
los “haitianos” -sin que importara su lugar de nacimiento-y guiar
a los soldados a sus casas*. Quienes estuvieron presentes, al
igual que la mayoria de los documentos oficiales, rara vez men-
cionan a civiles en la perpetracion de los hechos. Al contrario, se
podria decir que practicamente la totalidad de los dominicanos
en la zona quedo petrificada ante una camparia militar del estado
dirigida en gran medida contra sus propios ciudadanos. A dife-
rencia de otros casos de limpieza étnica en el siglo XX, ninguna

41  Anénimo, Mont Organizé, 1988.

42 Pues la “r" espariola ha tendido a ser apenas marcada por los propios do-
minicanos étnicos en la frontera (y en cualquier otro lugar de la Republica)
cuando es colocada al final o en el medio de una palabra. Ver JiMEnez Sasa-
Ter, Max (1975).

43 La idea de que la pronunciacion de “perejil” servia para distinguir haitianos
y dominicanos se convirtié en uno de los rasgos principales de la masacre,
referido incluso en los tratamientos mas breves que se han dado al tema.
Ver, por ejemplo, Cameeira, ALan (1997), ps. 182 - 183. Ademas, el poema de
Rita Dove en Selected Poems, ps. 133 - 135. Para una exploracién literaria
de identidad y lenguaje haitiancs en |a frontera dominicana al momento de
los hechos, véase Danricar, Eowince (1998), ps. 254 - 265.

44  Testimonio de Cime Jean, Ouanaminthe, 3 de octubre de 1937, RG 84, 800-
D: Ganrcia, Juan Manuee (1983), ps. 69 - 71.
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politica estatal, tensién local, conflicto internacional, ideologia
oficial o intensificacion de ataques, habia senalado previamen-
te la posibilidad de semejante carniceria®*. La furia genocida
parecid surgir de la nada, como un acto de locura. Dona Maria
sefala “Todo el mundo penso que iban a matarnos a nosotros
también”. Numerosos testimonios y documentos refieren el terror
que experimentaron tanto los habitantes de la zona, como algu-
nos miembros del ejército. “Todos los soldados que participaron
en esto enloguecieron y murieron”, asegura Percivio Diaz, “...la
consciencia les decia que no debian haberlo hecho™,

¢ Coémo podemos escribir la historia de tal violento estado de
locura? Probablemente nunca sabremos con certeza las razones
por las cuales Trujillo ordend la masacre del 1937, al no haber
evidencia de ningun detonante especifico o conflicto concreto
entre el régimen y los haitianos étnicos o el gobierno de Hai-
ti. Porque si bien podemos iluminar las fuerzas que la hicieron
posible, analizar su impacto histérico, desmontar los mitos que
ha engendrado o intentar restaurar las historias que borrd, dicha
investigacion nunca podria explicar el superavit de crueldad y
espanto que conllevé la perpetracion de tamafa barbarie.

Hay quien ha querido ver en este terrible suceso el despia-
dado método de la tirania para revertir la denunciada “invasion
pacifica”. Esta suposicion es problematica por varios motivos.
Primero, la mayoria de las familias “haitianas” en la frontera no
eran de inmigracion reciente, habian vivido en la region por mu-
chos afos e incluso generaciones. Segundo, el gobierno trujillis-
ta no intentd deportar a esos haitianos étnicos o llevar a precio
prohibitivo la inmigracién legal haitiana, sino hasta después de
la matanza. Finalmente, luego de los acontecimientos, los in-
migrantes provenientes de Haiti continuaron constituyendo una
porcién significativa de la poblacién de la Republica Dominicana

45 Para fines comparativos, véase GLassHem, EacLe (2000).
46 Percivio Diaz, Santiago de la Cruz, 1988. Similares testimonios se encuen-
tran en Gancia, Juan Manuer (1983).
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que habitaba lejos de los pueblos fronterizos. Ni la masacre mis-
ma, ni ninguna otra medida oficial, redujo alguna vez la poblacion
de trabajadores azucareros haitianos en el pais (a diferencia de
Cuba, donde, en ese mismo periodo de depresién global y alto
desempleo, miles de braceros haitianos fueron expulsados por
Batista de las plantaciones azucareras norteamericanas)®’. Du-
rante la masacre, casi ninguno de los mas de 20,000 trabajado-
res haitianos en los ingenios fue tocado®.

El sacrificio humano del 1937 no fue la continuacion de un
concertado plan estatal por detener la inmigracién haitiana; y
a pesar de los esfuerzos de la dictadura por presentarla como
derivada de tensiones locales, tampoco fue el resultado de un
conflicto étnico popular. Hemos visto, ademas, que en esos anos
las relaciones entre los gobiernos haitiano y dominicano estaban
en sus mejores términos. Tras los acontecimientos, el presidente
haitiano aseveré a oficiales norteamericanos, “No habia ninguna
cuestion objeto de discusién entre ambos gobiernos. El acuerdo
era perfecto, las relaciones eran excelentes”®. En este sentido,
no es posible trazar una linea directa desde el momento de la
masacre hasta una sefial grave de anti-haitianismo acaecida en
los afos previos del trujillato. '

Lo cual no significa que dicho sentimiento y las identidades
etnicas haitiana y dominicana no jugaran un papel critico en tanto
elementos que ayudaron a mantener la estabilidad politica ain
tras el insospechado acto de terror. Desde luego, Trujillo sabia
que seria capaz de atraer el celoso respaldo de prominentes
intelectuales en su afan de mostrar la masacre como acto de
defensa frente a la invasion de reputados barbaros haitianos. Y,
en efecto, es muy dudoso que se hubiese producido la matanza
de no haberse contado con la poderosa ideologia anti-haitiana

47  McLeon, Marc C. (1998).
48 Joaquin Balaguer a Quentin Reynolds, oficio no.27826, del 9 de diciembre
de 1937, RG 84, 800-D.

49 Ferdinad Mayer al Secretario de Estado, no. 13, 9 de diciembre de 1937, RG
84, 800-D.
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suministrada por intelectuales de la talla del entonces Secretario
de Estado Joaquin Balaguer. Las imagenes tradicionales basa-
das en resentimientos nacionalistas y racismo cultural presumi-
blemente facilitaron el cumplimiento militar de la orden criminal,
haciendo plausible la violenta division de la humanidad en “hai-
tianos” y “dominicanos” que enarbol¢ el dictador. De igual mane-
ra, dichos prejuicios pueden haber contribuido en su decision de
matar antes que, por ejemplo, desalojar a la poblacién haitiana
de la frontera™. Pretextos que proyectan la culpa en las propias
victimas haitianas, por méas débiles, problematicos y post-factum
que sean, probablemente han permitido que la mayor parte de
los dominicanos que no residian en la frontera hayan encontrado
algun sentido en los asesinatos. En otras palabras, resulta dudo-
SO que sin la existencia de tales prejuicios y sentimientos, Trujillo
pudiera haber ordenado la muerte de 15,000 haitianos étnicos
en ausencia de una flagrante provocacién o justificacion previa,
y aun asi arreglarselas para asegurar el apoyo de importantes
figuras estatales, la pasiva aceptacion de muchos otros y la par-
ticipacion general del ejército™.

El anti-haitianismo, sin embargo, al igual que el racismo en
sentido general, no es en si una explicacion adecuada de los
fenomenos historicos. Las ideologias racistas son productos, no
solo causas, de la historia; varian profundamente en sentido e
importancia a través del tiempo y el espacio, en virtud de dife-
rentes condiciones historicas que también necesitan ser diluci-
dadas®. Lo que es tan chocante en el caso que nos ocupa es

50 En la perspectiva de oficiales haitianas y norteamericanos la expulsion de
los haitianos habria sido factible. Véase “Memorandum for the Chief, Military
Intelligence Division, G-2; subject: Haitian-Dominican Incident”, Howard Ea-
ger, Teniente Coronel, Buré de Asuntos Insulares, n. d., RG 165, Reg. Files;
Ferdinand Mayer al Secretario de Estado, no. 13, 9 de diciembre de 1937,
RG 84, 800-D. También BALAGUER, JOAQUIN (1985), p. 300.

51 Se podria especular que Trujillo pudo haber deseado probarse a si mismo
ante, y aumentar su aceptacion entre, la élite dominicana anti-haitiana de
piel clara que desconfiaba de él (por no ser blanco, tener escasa escolari-
dad y descender de haitianos), mediante actos dramaticos contra los haitia-
nos; impulso que pudo haber sentide mas imperioso luego de que cediera
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que el discurso anti-haitiano del régimen trujillista fue precisa-
mente el producto, no el preludio, del terror. Solo después de
ia masacre patrociné el régimen Trujillista una retérica virulenta
gue condenaba el supuesto salvajismo y atraso de los haitianos;
prohibio efectivamente su entrada al establecer el pago de un
impuesto de inmigracién de 500 pesos (RD$500.00); y se ocupo
de estigmatizar frecuente y encarnizadamente la historia de una
“invasion pacifica” en términos de racismo cultural, en vez de ha-
cerlo en funcion de criterios puramente politicos y territoriales. En
efecto, la relativa debilidad del anti-haitianismo popular y oficial
anterior a los hechos, en comparacion a su creciente virulencia
posterior, sugiere como el genocidio contribuyé al racismo cul-
tural y a imbuir de caracter étnico una identidad nacional, y no a
la inversa. La violencia fue un catalizador, no una simple conse-
cuencia, del racismo y de la formacion de la identidad nacional
dominicana®,.

Al parecer el principal objetivo de la masacre no fue disminuir
el nimero general de haitianos en la Republica Dominicana, sino
eliminarlos de la frontera, donde constituian un obstaculo para
el trazado de un ciaro deslinde social, politico y cultural entre
las dos naciones. De ahi que sea necesario vincular la masacre
menos con el anti-haitianismo en general (como comprensible-
mente se suele presumir), que con los objetivos anti-haitianos
especificamente relacionados con la frontera dominicana, y, en

Gltima instancia, con la formacién del Estado y de los limites na-
cionales.

Practicamente la totalidad de la poblacién étnica haitiana en el

territorio a Haiti a través del Tratado de 1936, y después de las politicas
agrarias relativamente populistas de mediados de la década del 30. Tuarrs,
Ricrarp Lee (2003), cap. 3 - 4. En el momento inmediato posterior a la ma-
sacre, se sabe que Trujillo alardeo ante uno de sus subordinados, “Déjalos
que digan ahora que nosotros no tenemos fronteras”. Varios posibles sus-
tantivos pueden ser asimilados a esa tercera persona del plural a que hace
referencia el dictador: residentes fronterizos, lideres haitianos, criticos domi-
nicanos. Carta al autor de Robert Crassweller, 19 de enero de 1988.
52 Hovr, THomas (1982); FieLos, Barsana {1982),
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margen dominicano fue asesinada o forzada a huir. En adicion a
la indecible violencia infligida, el genocidio destruyd la sociedad,
cultura y economia preexistentes en la zona. La forma de vida
de los restantes civiles dominicanos, que habian vivido lado a
lado con haitianos étnicos con los que frecuentemente se habian
casado y procreado, fue enterrada y convertida en un recuerdo
obsesivo. El estado regulé y endurecio de forma efectiva por vez
primera la frontera entre ambos paises*®. Esta transformacion
sismica era precisamente aquello con lo que habian fantaseado
por décadas las figuras de la élite dominicana: eliminando a los
haitianos y el transito fluido a través de la frontera, la masacre
impuso su vision de una nacion dominicana construida en opo-
sicion a Haiti, aun en la otrora regién bi-cultural. Si en la pers-
pectiva de Trujillo, el interés del exterminio estuvo sobre todo en
el fortalecimiento de la frontera y en la conformacion general del
estado; para la mayoria de los lugarefios dominicanos en cam-
bio, y por lo menos al principio, la masacre encarné algo inexpli-
cable. Sin embargo, con la violenta exclusion de los campesinos
haitianos de las comunidades fronterizas dominicanas a las que
habian pertenecido por generaciones, el estado truijillista impuso
—en los hechos y luego las mentes— la construccion elitista de un
estado-nacion mono-étnico en esta antigua zona transnacional y
bicultural. La matanza - y las memorias de ella - establecio una
profunda divisién social y una clara jerarquia entre dominicanos
y haitianos étnicos situados a ambos lados de /a /inea. Lo que
con el tiempo hizo del anti-haitianismo oficial algo plausible en
los sectores populares. Situacién que, a su vez, legitimé en ca-
lidad de “proteccion” el control estatal sobre lo que terminé por
convertirse en un limite impermeable. La frontera, division antano
porosa y de alguna manera artificial para sus habitantes aleda-

53 Densy, Lauren y Turits, RicHaro (1993), ps. 65 y 75.

54 Eugene Hinkle al Secretario de Estado, no. 373, 7 de julio de 1938, RG 84,
710-Haiti; Ellis Briggs al Secretario de Estado, no. 232, 19 de agosto de
1944, RG 84, 710-30; Julio Ibarra al Secretario de Estado de lo Interior, no.
480, 15 de mayo de 1957, y documentas relacionados en AGN, SA, leg. 903,
1957; Francis Spalding al Secretario de Estado, no. 44, 29 de julio de 1957,
RG 59, 739.00.
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fos, se convirtio en una gruesa y espantosa cicatriz.

Un campesino dominicano de edad avanzada, Avelino Cruz,
asumia décadas después un virulento anti-haitianismo que re-
fleja muy bien la transformacion ideol6gica e identitaria que
la masacre implico para algunos de los habitantes fronterizos.
En una confesion excepcional y a la postre incoherente, Cruz,
uno de los pocos civiles dominicanos que participo en los ase-
sinatos, describe en forma animada la satisfaccion que sentia
por la vida que llevaba antes de los acontecimientos, cuando
tenia una esposa dominicana y otra haitiana. Pero esas mis-
mas relaciones que nostalgicamente rememora como armonio-
sas —aunque, claro, las versiones de las dos mujeres pueden
diferir en mucho de las suyas- fueron destruidas por la ma-
sacre en la que participo. Cuestionado al respecto, Cruz se va
transformando en una persona distinta en la medida en que
va relatando con macabra precision las formas en que mato
a los haitianos, puesto que, explica, le ordenaron hacerlo. Su
narracion se transforma aun mas al preguntarsele por qué Tru-
jillo habia ordenado la masacre. “Si Trujillo no lo hubiera hecho
—afirma- los haitianos nos habrian comido. Ya no quedarian
aqui dominicanos”ss,

Cruz, al igual que otros dominicanos étnicos residentes en la
frontera, parece haber abrazado la idea de que sin los sangrien-
tos sucesos del 37 ellos habrian sido devorados por los haitia-
nos, ya que ‘se estaban convirtiendo en haitianos'. Cambio de
gerspectfva que ha sido muy bien ilustrado por Percivio Diaz. -
Este condend la masacre como “un acto de barbarie absoluta”,
pero también alegd que “necesitabamos escapar de los haitia-
nos, aunque de alguna otra forma, como mediante el arresto y la
deportacion... porque nos estaban invadiendo... Ya en la frontera
nos habiamos convertido en haitianos”. Recalcé ademas que su
vision habia cambiado en las décadas que siguieron a la matan-
za: “Pero solo ahora me doy cuenta que era una necesidad....

55 Avelino Cruz, Loma de Cabrera, 1988.
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Ahora que estoy viejo y veo lo que todavia esta ocurriendo, que
ellos nos estan invadiendo en la capital™®.

Asi, después de la masacre, nociones de diferencias étnicas
que habian existido en una comunidad fronteriza bien integrada
evolucionaron a una intensa y extendida —aungue también incon-
sistente y paraddjica- corriente de anti-haitianismo. Este modo
nuevo de racismo emergio como resultado del terror estatal y del
discurso oficial anti-haitiano que a seguidas se emple0 para ra-
cionalizar la masacre. El antagonismo popular hacia los haitianos
pudo haber sido aumentado en virtud del miedo al estado y a la
necesidad de distinguirse uno mismo de los blancos de su vio-
lencia, o bien debido al interés colectivo en justificar unos actos
a los gque los dominicanos se veian inevitablemente asociados,
aun hayan sido cometidos por un dictador brutal, Por otra parte,
el sentimiento anti-haitiano pudo haber ganado en aceptacion
debido al hecho de que el estado que lo propagaba simulta-
neamente incrementaba su popularidad substancial en el cam-
po gracias al resultado de sus politicas agrarias®. Finalmente,
el anti-haitianismo dominicano se ha extendido en las décadas
subsiguientes, con unos haitianos residentes en Republica Do-
minicana relegados casi en exclusividad, y en nimero cada vez
mayor, al peldafio mas bajo del mercado laboral®®. En este con-
texto, y en el contexto de la superioridad econdmica y militar de
la Republica Dominicana sobre Haiti, las nociones dominicanas
sobre las diferencias étnicas y somaticas de los haitianos dieron
paso al nuevo modo de racismo prevaleciente hoy dia, que ha
acabado por convertir a los haitianos étnicos en forasteros per-
manentes e inferiores.

En conclusion, el impacto de la masacre de 1937 repercu-

56 Percivio Diaz, Santiago de la Cruz, 1988.

57 Ver Tuarrs, RicHarp Lee (2003).

58 Respecto alaimportancia de los trabajadores haitianos, ver “End of Year Re-
port: 1945", Andrew Wardlaw, 14 de marzo de 1946, RG 59, 839.00; Phelps
Phelps al Secretario de Estado, no. 636, 13 de febrero de 1953, 739.00(w);
CueLLo, Jose IsraeL (1987), ps. 36 - 42.
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tié mas sobre el caracter que sobre la magnitud de la presencia
haitiana en la Republica Dominicana. Su principal consecuencia
para los dominicanos étnicos fue la destruccion del mundo fron-
terizo dominico-haitiano y la transformacion de los contenidos
populares dados a la identidad, cultura y nacionalidad domini-
canas. A través del genocidio, el régimen trujillista produjo una
nueva realidad que legitimo el viejo impetu estatal de fortificar y
vigilar la frontera, re-escribiendo oficialmente el anti-haitianismo
como un pretendido sentimiento eterno compartido por todos
los dominicanos.

La oposicién entre Haiti y Republica Dominicana, imaginado
elemento constitutivo de la nacionalidad dominicana que atra-
viesa el espectro del tiempo, el espacio y las clases sociales,
en realidad descansa en la amnesia historica de esa comunidad
transnacional y nacion culturalmente pluralista que conformaba
el mundo fronterizo anterior al otofio de 1937.

En 1937, los residentes de la frontera dominicana tuvieron
gue enterrar a los miembros haitianos de su comunidad. Al ha-
cerlo tuvieron también que enterrar su propia forma de vida, las
memorias de su pasado colectivo. La masacre impuso una nueva
realidad nacional en la region que por primera vez excluia a los
haitianos, con excepcién de los fantasmas de las victimas de
Trujillo.
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