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1. Limites de la Doctrina Social

Entendiendo que la preocupacion maxima de esta Conferencia es
la de identificar los limites mutuos de la Doctrina Soclal y de la economia
tedrica en la dificll tarea de formular politicas econdmicas, que pueden
impactar duramente a la poblacién, en especial a los pobres, de un pals.

La primera tarea sera, pues, definir gué es lo gque entendemos por
Doctrina Soclal. Los textos clasicos son los sigulentes:

La ensafianza social de la iglesia acompafia con todo su dinamismo a los
hombres en la blsgueda (de soluclones a problemas humanos y originales
*debidos a su amplitud y urgencia®). Sl blen no Interviene para confirmar
con su autorided una determinada estructura establecida o prefabricada
no se limita, sin embargo, simplemente a recordar unos principios
generales. Se desarolla por medio de la reflexién madurada el contacto
con sliuaclones camblantes de este mundo, como fuente de renovacion,
desde &l momenio en gue su mensaje es aceptado en la plenitud de sus
axigencias. Se desarrolia con la sensibilidad propla de la Iglesia, marcada
por la voluntad desinteresada de sarvicio y atencién @ los més pobres;

. Versién sustancialmente ampliada de una conferencia en el Seminario
PUCMM-CELAM-CINDE sobre "La Doctrina Social de la Iglesia y Polltica
Econbmica para el Desarrolio®, Abril 10, 1881,
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finalmarta so alimenta de una rica experiencia mulilsecular que le parmite
asumir an la confinuidad de sus preccupaciones peimanentss, las fnno-
vaciones atrevidas y creadoras que requiers |& situacién precsnte del mundo.
(Octogésima adveniens, n. 42, 1§71).

En otro texto clasico, de Juan Pablo Il (Sollicitudo rel socialis, n. 41,
1987) detalla y precisa, alin més, esta definicion descriptiva de la Doctrina
Social:

La iglesia no tiene scluclones tenlcas que ofrecer al problema del sub-
desarollo... No propone sistemsas o programas econbmicos y politicos, nl
manifiesta preferencias por unos u otroe, con tal qua la dignidad del
hombra sea debidamente respetada y promovids, y ella goce del espacio
necesario para ejarces su ministerio.

Lz lglasia "es experia en humanidad®, y esto ls mueve a extender nece-
sarfaments su misién religiosa s los diversce campos an que los hombres
y mujores desarrcllan sus actividades, en busca de la felicidad, aunque
slampre relafiva, ques ea posible an este mundo...

Por eso la igiesia tiona una palabra que decir... sobre la naturaleza, con-
diciones, exigencias y finalidades del verdadero desamollo... Al hacerlo asl
tumple su misién evangelizadora, ya que da su primera contribucién ala
solucién del problema urgente del desarrollo, cuando proclama la verdad
sobre Cristo, sobre 5| misma y sobre &l hombre, aplichndola a una siuacion
concreta,

A gste fin la Iglesia uliliza como Instrumento su docirina soclal, En |a diffcil
coyuntura actual, para favorecer tanio el plantsamiento cormrecto de los
problemas como sus soluciones mejores, podrh ayudar mucho un cono-
cimiento mis exacto y una difusién més amplla del "conjunto de principlos
de raflexidn, de criterios do Julcle y de directrices de acclén® propussios
por su ensefianza.

«.La doctrina  social de la iglesia no es, puss, una “srcera via® ente el
capltalismo liberal y el colectivismo marzista, y ni siquiera una posible
altemativa a olras agjluciones menos coptrapuestas radicalmente, sino gue
tisne una categoria propla. No es tampoco una ldeclogia, sino la culdadosa
formulacion del resultado de una slapia fefisxidn sobre las complejas
realidades do |a vida del hombre en la sociedad y en el contexto de la fe y
de |a tradicibn eclesial, Su objativo principal es Interpretar esas reafldades,
esxaminando su conformidad o diferencia con lo que of Evangelio snsafia
acarca del hombre y su vocacidn terrena ¥, & la vez trancendents, para
oriantar en consecuancia la conducta esstiana. Por tanio, no pertensace al
émbito de la Ideclogia, sino al de la teologia y especialments de la teclagla
moral.

La ensefianza y la difusitn de esta doctrina social forma parte da la misién
ovangelizadora de |a Iglesla. ¥ como ss trata de una doctrina que debe
orlentar la conducta de las personas, lsne como consecusncia 8l “compro-
miso por la justicia® segin Ia funcidn, vocacidn y cirounstancias de cada uno,
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Al sjercicio de este minlsterlo de evangellzaclén en &l campo social, que
a8 un aspecio de la funclén profélica de la Iglesia, pertenece tambidn la
donuncia de los males y de las Injusticias. Pero conviene aclarar gue ol
anunclo ez siempre mis imporants que la denuncla, y que &sta no puede
prescindir de agusl, que le brinda ia verdadera consistencia y [a fuerzae de su
motivacidn mis alta.

Hasta aqul los textos clasicos. De eflos podemos sacar las sk
guientes conclusiones sobre la autoconciencia que la Iglesia tiene de si:

1. Definitivamente la Doctrina Social de la Iglesia no aspira a crear
ningtn nuevo orden econémico y social y esta dispuesta a coexistir
con cualquler orden establecido que tenga un respeto minimo a la
dignidad Individual del hombre y que le otorgue fa posibllidad de ejercer
su ministerio, Incluldo el derecho a la denuncla y al anunclo. (Ver un
notable ejemplo de esta actitud en el n. 14 de la Enciclica Laborem
Exercens, de Juan Pablo Ii, 1981, en lo referente a la propledad y al
trabajo).

2. La doctrina soclal no ofrece, en concreto, soluciones técnicas
pero se reserva el derecho a analizarlas valorativamente a partir de
clertos criterios tales como el de la dignidad de la persona en su peculiar
visién antropolbgica/cristiana.

3. La lglesia heredera de una larga tradicién de vivencia soclal e
impuisada por el Evangelio eval(a las situaciones concretas "bajo el
impulso del Espiritu Santo"... "Con la sensibllidad propla de la Iglesia,
marcada por... la atencién a los més pobres’ (Pabio VI, o.c., n. 42; Juan
Pablo lI: o.c., 39, 43).

4. La Doctrina Social de la Iglesla promueve una accion social
guiada por principios claros: el de la dignidad de la persona humana,
el de solidaridad ("la determinacién firme y perseverante de empefarse
por el bien com(n; por el bien de todos y cada uno, para que todos sea-
mos verdaderamente responsables de todos". Juan Pablo Ii: Sollicitudo
rel soclalis, n. 38) y el de subsidariedad ("Queda en la filosofia social fijo
y permanente aquel principio fundamental, que ni puede ser suprimido
ni alterado: como es liicito quitar a los particulares lo que con su propla
iniciativa y propia industria pueden realizar para encomendario a una
comunidad, asl también es injusto y al mismo tiempo de grave perjuicio
y perturbacion del recto orden social, avocar a una socledad mayor y
mas elevada lo que pueden hacer y procurar comunidades menores e
inferiores. Todo influjo social debe por su naturaleza prestar auxilio a los
miembros del cuerpo social hunca absorberlos y destruidos. Conviene

7



ESTUDIOS SOCIALES 85

que la autoridad pablica suprema deje a las asoclaciones inferiores tratar
por sl mismas los culdados y negoclos de menor impartancia, que de
otro modo le serfan de grandisimo impedimento para cumplir con mayor
libertad, firmeza y eficacia lo que a ella sola corresponde, ya que sdlo
ella puede realizarlo, a saber: dirigir , vigilar, urgir, castigar segln los
casos y la necesidad lo exljan”. Plo XI: Quadragésimo Anno nn. 79, 80,
1931).

5. Es obvio, que aunque la doctrina social tiene mativaclones
biblicas, su formulacibn y su contenido mismo no pueden deducirse
directamente de las Escrituras, por més que estas ofrezcan clertas lineas
de acclon y, sobre todo, fuentes de motivacion. Dice von Nell-Breuning:
“Solamente las verdades naturales y el razonamiento légico serdn
utliizados para establecer las ensefianzas del Papa acerca de la socledad
humana y de sus miembros. En donde la enciclica cita pasajes tomados
de la Sagrada Escritura, se puede demostrar mediante un culdadoso
examen gque esto se hace no con el objetivo de aportar pruebas, sino
més bien para destacar la conformidad de sus conclusiones logicas con
las ensefanzas del Evangelio, o con el fin de explicar el sentido de clertas
palabras de la Escritura que han sido objeto de controversia® (p.26).

6. Finalmente, la Doctrina Social, tal como la presentan los Papas,
ofrece un marco general para acciones politicas Individuales y comu-
nitarias: "La actividad econdmica ... corre el riesgo de absorber exce-
sivamente las energlas de la libertad. Por eso, el paso de la economia
a la politica es necesario" (Pablo VI: Octogessima adveniens, 46).
Practicamente todas las Enclclicas terminan con un fuerte llamamiento
a la acclon, salvando slempre la legitimidad de un pluralismo bien
motivado. El concepto de "cristianizacion de la vida econémica” de la
Quadragesimo anno, n 136, o las palabras de los Obispos de los Estados
Unidos: "Hemos desarrollado esta vision moral como gufa a todos los
que quieren ser fieles al Evangelio en sus diarias decisiones econémicas"
(Justice for All, 1986, p. 127) dan fe de este llamamiento a la accion.

7. Termino este resumen. Al analizar decislones concretas, y esto
sucede cada vez con més claridad, existe, en ml humilde opinién, una
tendencia en la doctrina soclal a poner el peso en algunos criterios de
acclon que clertamente deslegitiman a los ojos de un cristiano deter-
minadas instituciones, y formas de actuar economicas. Me atrevo a
sefalar los sigulentes criterios para rechazar conductas y polllicas eco-
nimicas: el "economicismo o reduccitn préctica de la vida a la esfera
economica (Juan Pablo Il, n. 28, 32, passim), el atin de ganancia
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exclusiva, y la "sed de poder’ (Ibidem: n. 35), convertidos en valores
absolutos de la vida humana, son criterios pricticos particularmente
usados para condenar politicas y acclones econdmicas.

2. La moral econdmica

Tengo la sincera conviccién del valor extraordinario de la Doctrina
Soclal de la Iglesia para la humanizacion del mundo. Temo, sin embargo,
que la Doctrina se ha Ido apartando de un anélisis serlo, dificil y detallado,
de actividades y programas econdmicos concretos, en cuanto econd-
micos. En palabras de Schumpeter (Introduction to Dempsey, B. W.:
Interest and Usure: IX): "Ningtn principio moral decide por sila bondad
o maldad de untema particular... Para afirmar que una clase determinada
de temas est4 sometida a un principio dado, es necesario, en primer
lugar, diagnosticar esos casos. Estos diagndsticos requieren andlisls y
este andlisls, a su vez, es esenclalmente neutral respecto a los fines
titimos que les movieron. El analisis econdmico es verdadero andlisis...
Irrespectivamente de si sus resultados van a formar parte del material del
que se derivard un juicio moral. Aunque el julcio trasclende el manto de
la clencia empirica, su componente analftico no lo puede hacer.

Por esto, el sconomista no esth mis capacitado para objetar o para criticar

ol uso moral de esta andlisis sconémico que para objetar o criticar cualguier

olro uso que s& haga de &l (politica, por ejempla). Alo que si esth justificado

#3 a no aceptar la prictica, demasiado comin, que vicia &l andlisis en virtud
del interés o dal fin por los cuales fus realizado.

Lo que Schumpeter esta afirmando es que la aplicacién de un
cuerpo, aun bien organizado de principios, no puede eximirse de un serio
andlisis econémico previo de la realidad. Aunque, por supuesto, el
resultado de este andlisis sl puede ser evaluado moralmente con plena
legitimidad.

Nos movemos, entonces, entre dos campos concretos de cono-
cimientos: moral Yy valorativo uno, y econdmico y técnico el otro.

Es obvio, para mi, que el analisis econémico de las pollticas eco-
némicas esta siendo abreviado considerablemente en la Doctrina Social.
En cambilo, se aplica a ellos con suma facllidad, especlalmente si se trata
de las "instituciones" econdmicas mas o menos sisteméticas, un Juicio
moral, de tipo sumario y simplista, que asusta al economista no menos
que al politico.

Basta examinar lastesis de Santo Tomds sobre la propiedad privada
(Summa Il. g. IOV, art. 2; el Justo precio, Ibidem: g. LXXVII, art. 1); el
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interés (aunque aqul conviene analizar més a fondo al P. Molina:
Schumpeter:1963: 105 11.) para constatar, sin ningln lugar a dudas, que
el pensamiento moral tomista es de tipo esencialmente pragmético
realizado en funcion al aporte de las distintas instituciones economicas
al blen plblico- y racionalista. Son de gran importancia dos carac-
teristicas del pensamiento social tomista: primera, una vez afirmado el
caracter sagrado de la Iglesia Catdlica, el resto de la sociedad era, como
regla, tratado consistentemente como un problema de organizacion
humana relacionada con el mélodo més préclico para salisfacer las
necesidades humanas. Existe aqui una curiosa mezcla de andlisis nor-
mativo y pragmatico que tiene muy poco de metafisico para no decir de
fundamentacién teoclbgica via la revelacion,

En segundo lugar, podemos afirmar que lo que mas interesaba a
los moralistas de antafio no eran los méritos o desveniajas de las
instituciones (que hablan sido analizadas mas blen someramente de
acuerdo a la metodologia antes sefialada), sino la moralidad de las
acciones individuales en el marco dado de instituciones. Incluso puede
afirmarse que una de las consideraciones més précticas para determinar
la licitud de una accion Iindividual eran su congenialidad con las préacticas
comunes de la sociedad y, por supuesto, el anélisis econdémico correcto
del modo de proceder y de los efectos de los actos econdmicos

(Schumpeter: 1963, parte ll, cap. 2).

Finalmente, debemos subrayar que la (nica justificacion que podria
dar los escolasticos a la pregunta de si una actividad determinada era
licha o no, o sea ajustada o no a la "naturaleza de la cosa", estaba basada
en su proporcionalidad a una norma de conducta soclal, vista desde la
perspectiva pragmatica de su utilidad al bien comin (Scumpeter:
Ibidem: p. 11).

Con lo dicho creo haber sentado los principlos generales para la
discusion de los limites de la Doctrina Soclal. Estos limites vienen dados
por dos fuentes fundamentales: la falta de andlisis de la congruidad de
los programas economicos con el Bien Comin, que clertamente debe
contar con la dimenslon dindmica del bienestar de los més pobres, y la
precipitacion en aplicar a la realidad el conjunto de normas, principios y
criterios de accitn de la Doctrina Social, sin mediacién de la Economia
ala realidad. En estas limitaciones no cayeron ciertamente Santo Tomds
ni los doctores escolésticos.

3. Limites de Ias Cienclas Econdmicas
Los limites de las Clenclas Econdmicas para evaluar los programas
de polfticas econdmicas no proceden, en general de su falta de anélisis
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de la realidad economica, sino de la naturaleza de los mismos métodos
de anélisis,

Reconozco que los economistas estén hoy en dia bastante cer-
canos a la aceptacién de un método comiin de teorias y de andlisis, el
neoclasicismo, que tiende a elevar a la categoria de normas y a(n de
dogmas muchos de sus procedimientos y supuestos, Francamente el
dogmatismo y la falta de apertura de las clencias econdmicas no se
quedan muy a la zaga de la cerrazén dogmatica que suele atribuirse
errdneamente a la Doctrina Soclal de la Iglesia. Al revés.

Comencemos por las "leyes econémicas, el hombre econbmico”,
y sus hipotesis de racionalidad. Para este fin hagamos un breve recuento
histérico del sentido en que la economia como clencla ha formulado sus
leyes.

1. En primer lugar tenemos que remontarnos a Quesnay y a Adam
Smith en el siglo XVIil. Ellos son los verdaderos padres de la economia
clésica. Los economistas de entonces estaban convencidos de la
existencia de unaarmonia necesaria, en virtud delas ganancias relativas
(la mejor explicacion, en mi opinién, es la ofrecida en el capitulo IV de
los Principios de Ricardo), entre la blsqueda del interés particular de
cada actor econémico y la existencla de leyes de tipo causal, levantadas
sagln el modelo de las clencias causales normativas, afines al concepto
no escoldstico, de ey natural™: la naturaleza esta organizada fisica y
soclalmente de acuerdo a leyes unfvocas y universales. Basta seguirlas,
a nivel individual y soclal, para lograr comprender el orden natural de la
economia.

La diferencia de este tipo de comprension de la ley natural con la
propla de Santo Tomés ylos grandes escolésticos es sorprendente: para
éstos las leyes no siguen ninguna teleclogla necesaria interna, sino que
constituyen arreglos sociales que deben ser ordenados al Blen Comgn.

Desde el principio, por lo tanto, la economia arranca de una vision
extremadamente determinista de la actividad humana.

2. Alos clasicos conviene, dando un brinco en la historia, contra-
poner los neo-clasicos. Para estos las leyes del mercado o son de tipo
deductivo, y se basan en hipbtesis entonces universales altamente
ligadas con el "hombre econémico”, o inductivo, aunque con hipétesis
de investigacion muy ligadas, con leves modificaciones al mismo
*hombre econdmico”, referentes a los costos de informacién, a la accién
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de otros actores, y al impacto sobre los gustos y las tomas de decisiones
de instituciones soclales historicas como las normas, las leyes y los
hébitos (Hargraeves-Heap; Morris, 1987: 54 ss).

Lo importante es que ya no se presupone el caricter natural -fisico
o psicolbgico- de las leyes econdmicas, sino determinados supuestos
sobre la conducta humana, la homogeneidad de factores, el corto y el
largo plazo, etc, Los neo-clasicos siguen slendo, sin embargo, filosd-
ficamente hablando e independientemente de los métodos econo-
métricos que usen, defensores de leyes causales generales, aunque sea
a nivel de supuestos especificados (ver la extrema lucidez de von Thilnen
sobre la necesidad de supuestos para poder "comprander el efecto gque
cualquier variable tiene cuando se la toma alsladamente, ya que en la
vida real slempre aparece en conflicto con otras variables que operan
simultdneamente"; (Prefacio de la segunda edicién de "Der isolilerte
Staat’, 1842).

3. Encambio la escuela neo-austriaca (Zamagnl: 1987) se negba
aceptar que las leyes econOmicas sean leyes universales, y sujeta a
falsificacion. En realidad el objetivo de esas leyes no era tanto describir
la realidad, total o bajo clertos supuestos, sino normas particulares y
verosimiles, obtenidas por la razén y no por la experiencia, que ayuden
a comprender el sentido de la actividad economica tal como es
presentado en modelos Ideales.

Sus "leyes econdmicas” son simples teoremas que explican la
finalidad de una estructura l6gica que pretende Imaginarse en lineas
sistemdticas la realidad econdmica, sin osar atribulrse el derecho de
captarlas en cuanto realidades descriptivas del mundao,

La escuela neo-austriaca, a la que se sumb el mismo Hicks en los
setenta, evade asl, muy elegantemente el problema del valor de las leyes
economicas. Podemos dudar, sin embargo, de su utiidad més alla del
hacer plausibles determinadas construcciones econdmicas.

4. Posiblemente, el caso més Interesante, para los fines que pre-
tendemos en este Seminario sean, desde el punto de vista clentffico de
economia, el keynesianismo y el estructuralismo. Comencemaos por el
primero.

Keynes buscaba, dentro del marco Institucional de la socledad
britAnica de los treinta, dibujar las lineas maestras y “casuales’ de la
conducta humana que explicaban el comportamiento de la economia.
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Definitivamente le interesaban mas los efectos y procesos que
desataban explicaciones o propensiones de la conducta econdmica
humana, en sus fines y motivos, y su papel en el comportamiento
econdmico, que la mera construccion tedrica de modelos generales,
sean deductivos, positivos o emplricos. Por supuesto, esto no significa
en modoalguno el desculdo del raclocinlo, aungue sl el de la econometria
(slendo él un consumado matamdtico no es posible descalificario por
sus juicios peyorativos sobre los métodos matemdticos y estadisticos en
la economia).

Pero sl su Interés estaba en las explicaciones de la conducta
humana econtmica no era para evaluaria éticamente sino para ver cémo
comprender procesos econdmicos, con plena conclencia de que el
mismo desarrollo de las variables econdmicas las cambiaban en el
tiempo haciendo inltiles todo intento por encontrar explicaciones
generales. Con Hargraeves-Heap y Hollis podemos decir que Keynes se
aparta notablemente del modelo del "homo oeconomicus" para con-
centrarse en los procedimientos seguidos de hecho por negoclantes
y consumidores. Este método no es determinista nl arranca de un "homo
oeconomicus" carente de otras dimensiones humanas.

5. El estructuralismo, cuando es cultivado en sus mejores formas
como lo hizo Prebisch en su Caphalismo Periférico (1981), afiade a los
objetivos explicativos de Keynes, resultados de los propensiones hu-
manas, los procedentes de los grupos organizados en una socledad. El
estructuralismo comparte con muchos economistas del bienestar
(Arrow: 1887) una nueva comprensién de la racionalidad econdmica. En
realidad ésta no es exclusiva de un individuo a no ser que se le considere
dentro de su contexto de grupo social, con sus costumbres e ideales con
sus metas y dosls de poder y con sus relaclones soclales.

Lo importante entonces es comprender la interaccion de los
grupos en blsqueda de sus méaximas prioridades. El problema de la
distribucién del ingreso es de capital Importancia en esta matodologla
econdmica. Ella ayuda no sdlo a comprender el funclonamiento real y
social de la economia, sino a lograr hipdtesis fructfferas sobre algunos
de sus problemas mas draméticos: el aumento del dinero y la creacién
de grandes déficits fiscales, La socio-economia y la misma economia
polftica, entendida como estudio econdmico especializado en tormo al
papel del Estado y del poder, nacen de esta preocupacién meta-
individual.
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En lineas generales podemos concluir con la afirmaclén de que
existe en economla una clara tendencla a desconfiar de leyes generales,
sobre todo de tipo positivista, y hasta un clerto -aln leve- resurgimiento
de las cienclas morales. Walsh (1887), por ejemplo, nos habla de los
peligros de juzgar los fendmenos econdmicos -como los politicos- por
sus consecuencias. Los efectos de determinados programas
econdmicos pueden ser aceptables a pesar de que las acciones de
decisién son cuestionables, en cuanto conculcan los derechos humanos,
los intereses de las clases marginadas (aqul hay que distinguir siempre
entre el cornoy el largo plazo) y favorecen a los privileglados que poseen
mayor dominio sobre el poder pollitico.

4. Conclusiones sobre los limites de las clencias econtmicas al
Jjuzgar sus criticas a la formulacién de las politicas econémicas.

De lo dicho resaltan varios aspectos de enorme importancia para
poder llenar el vacio de andlisis econdmico que atribuimos anterlormente
a la Doctrina Soclal:

1. Existe una variedad respetabla de corrientes clentifficas econt-
micas que difleren sutll pero profundamente en lo que se refiere a la
naturaleza de sus leyes, a los supuestos de comportamiento del ser
humano, sea tomado coma individuo 0 como grupo soclal, y alos grados
de interés econdmico.

2. Me atrevo a afirmar que los métodos de andlisls mas promisorios
para poder ofrecer el material sobre el que la Doctrina Soclal emitira su
juicio evaluativo son los métodos keynesiano y estructuralista comple-
mentados con métodos proplos de la economia del blenestar, Estos
métodos ofrecen las ventajas de que tratan de explicar el proceso
econdmico a partir de las propensiones individuales o soclales, y tratan
explicitamente de evaluar su impacto, en términos de blenestar y no de
interés, sobre personas y grupos.

3. Esto no significa en modo alguno que los otros métodos,
particularmente el neocldsico, carezca de relevancia para el andlisis
econdmico. Aungue el concepto de maximizacién, tan inherente a esta
metodologla y tan cara a sus cultivadores, puede ser objetado en
términos reales como demasiado ambicioso (Arrow cree que en vez de
maximizacion debemos hablar de "mejor tener més que menos", lo que,
dicho sea de paso, supone una enorme complicacién en el instrumental
matemético y en la formulacién de hip6tesis mas completas y
complejas), no hay posibilidad de evadir muchas de sus preguntas o
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supuestos: la Interacclon de los mercados, la tendencia al famoso "afan
de lucro" como realidad humana contemporanea y su secuela de la
importancia de los preclos relatives. Todo esto a pesar de la Imper-
meabilidad que su misma estructura ofrece al andlisis moral.

4. Dentro del marco general del "sstructuralismo” tenemos que
prestar particular importancia tanto a la economia Informal como a la
economia global. En ambas el problema del poder, tan profundamente
intuido por Perroux, es de capital Importancia. Es posible, por supuesto,
interpretarlas como liberacion de trabajos de poder motivadas por el
ansla de aumentar los beneficios. Pero tanto el protecclonismo como la
regulacién, aungue sea "minima", tienen profundas ralces soclales e
histbricas que las hacen fendmenos mucho més complejos. Sirvame List
de testigo.

5. En ditima instancla, y con esto, qulero terminar este ensayo:
mientras que la Doctrina Soclal no haga uso del andlisis econémico de
problemas que son econdmicos, sus evaluaciones, rectas entre sl, no
seran ni merecerdn ser tenidas en cuenta. Los cortocircuitos morales e
intelectuales son tan fatales coma los eléctricos. Lo que necesitamos es
una ética econdmica. Por supuesto, y con esto termino, el famoso
método de comunidades ecleslasticas de "ver, juzgar y actuar' puede ser
muy Gtll y perfectamente valido en términos de disciplina y evan-
gelizacion, para ml es una receta ideal para caer en un simplismo
incapaz de generar confianza. Menos peligrosa, pero no mucho més Gtll,
es la mera descripcién fenomenolbgica de problemas econdmicos. Serla
como describir los dolores de una enfermedad sin tratar de comprender
su etiologla, de la cual la terapla es funcién dependiente.

6. Hay que Insistir, finalmente, de los economistas en la importancia
practica y ética de arrancar de supuestos y metas humanas, morales y
ablertas al bienestar comiin y de los pobres. Sino lo hacen sus modelos,
ademas de imprécticos, seran amorales o inmorales. A esto los ayudara
estudiar y reflexionar a fondo sobre la Doctrina Social de la Iglesia
Catdlica.

Apéndice 1: Los peligros del "modelaje econtmico”
sin referencias morales

a) Este apéndice resume un articulo de Chwe, Profesor de Econo-
mia en MNorthwestern University. El articulo puede leerse en The
Economic Journal 100 (December 1980), 1108-1121.
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Testimonio de Patriclo Waldrum, un nifio de 8 afios entrevistado
para un Informe al Parlamento de Inglaterra en 1841:

Salgo a mendigar cada dia. Es trabajo duro. A veces sblo consigo una

moneda dé medio panique en todo el dia. Esto es muy poco para &l trabajo

de todo un dia, aungus estd lioviendo. No tengo padre. Tengo madre...

También ella mendiga cuando no tiene trabajo. A veces me pega cuando
séio llevo medio penique, Slempra me pega cuando na llevo nada.

Modelo econdmico. Existen dos problemas fundamentales: el nifio
puede "trabajar mucho, poco o nada; la madre no tiene forma de
ohservar su esfuarzo.

Solucion en principlo: la madre implicitamente determina una distri-
bucitn de probabilidades para el éxito de los diferentes estimulos que
puede aplicar al nifio en orden a que éste maximice su rendimiento (el
dinero obtenido). Los estimulos monetarlos: dar o quitar algo del dinero
que tras el nifio; y psicoldgicos golpeario o acariciario segln el resultado.
Perotampoco puede pasarse: neceslta mantaner su "reserva de utilidad":
el trabajo del nifio.

Esto dicho trata de lograr que el nifio maximice su esfuerzo, al que
llamamos "a", a base de combinar estimulos, sometido a dos restric-
clones: que la utilidad neta alcanzada por el nifio con su esfuerzo maximo
sea mayor que el valor de conservario, y que la suma de la "utilidad”
(positiva o negativa) de los incentivos més la de mantener al nifio sea
igual a cero, De esta manera el beneficio del trabajo del nifio es positivo
para la madre y se "agota” entre ella y el nifio.

Brevemente: estamos tratando de construir un "modelo” en el que
la madre a base de golpes y de multas, de carifio y de concesiones
monetarias, induzca al maximo esfuerzo de trabajo del nifio sin que éste
se le huya

Construido el modelo, ingenioso clertamente, hay que probar la
convexidad estricta de la funclon a maximizar, derivar parclalmente en
funcitn de los Incentivos yfijar, después, clertos entornos de las varlables
para que éstas tengan sentido econémico.

El problema no es matematicamente muy dificil pero si extrema-
damente tedioso y muy exigente en imaginacion.

a) Valoraclén moral. Comencemos diciendo que este tipo de
modelos no es normal en economfa. La economia presupone no sélo
racionalidad sino legalidad. Pero el problema moral slempre ronda a los
"modelos”.
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Primer problema moral: Confundir e! aspecto "racional’ de la con-
ducta supuesta u observada con su aspecto "ético”. No toda conducta
racional es aceptable moralmente. La elegancla del modelo de com-
portamiento tiene la rara virtud de cegar la capacidad moral. Esto por
dos razones: la "racionalidad"” tiende a interpretarse como excusa; pero
la conducta es moralmente Irraclonal, Existe, pues, el peligro de decir:
“puedo ser cruel, pero, por lo menos, soy raclonal, soy eficiente”.

Segundo problema moral: la “racionalidad” de la conducta descrita
puede inducir al nifio a aceptar que él es realmente culpable del castigo
que se le aplica sl no logra resultado en su "trabajo”.

Tercer problema moral: el modelo "despersonaliza” a las personas
envueltas, cuando precisamente el problema es méas moral que racional,
y, por lo tanto, més tratable en categorfas estrictamente personales.

Apéndice 2: Breve lista de recientes libros econdmicos
que tratan explicitamente temas morales
y metodolégicos en economia

Barry, B. A Treatise on Soclal Justice: Vol. I: Theorles of Justice (Har-
vester Wheatsheaf, 1989, pp. XV + 428).

Elster, J. For the Social Sclences (Cambridge University Press, 1989,
pp. VIl + 184).

——. Solomonic Judgementes: Studies In the Limitations of Rationality
(Ibidem, 19889, pp. IX + 232).

—~.The Cement of Soclety: A Study of the Soclal Order {Ibidem, 1989,
pp. VIl + 311).

Binmore, K. Essays on the Foundations of Game Theory (Basil Black-
well, 1990, pp. IX + 238).

Grunert, K. G. - Olander, F. Understanding Economic Behavior (Kluwer
Academic, 1989, pp. VIl + 440).

Campbell, D. E. Equity, Eficiency and Social Cholce (Oxford University
Press, 1991, 224 pp.).

Hancher, L. Moran, M. Capftalism, Culture and Economic Legislation
(Clarendon Press, 1989, 324 pp.).

Sen, A. Inequality and Freedom (Clarendon Press, 1991, 256 pp.).
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Haslett, D.: Ethics and Economic Systems (Clarendon Press, 1991, 224
pp.).
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