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Algunas aclaraciones previas pueden resultar ltiles,

Sobre el titulo: Mo se trata obviamente de realizar una popula-
rizacion de la filosofia, sino de algo mas radical: responder gene-
rosamente al gra:u de los empobrecidos, ofreciendo un aporte de
caracter filosofico a su causa; no se trata tampoco de solo estar
y hacerse uno de ellos, sino de -participando de su  mundo-
afrecer una autentica filosofia,

Sobre. el sub-titulo: Presento una serie de notas, cuyo carac-
ter y alcance consiste en sefialar, indicar caminos y mediaciones
para elsborar una filosofia "a la altura de ls situacion de nues-
tro subecontinente”. Solamente pretendo "mostrar! un metndu ¥y no
realizar una "demostracion", que implicarfa desarrollos mas am-
plios vy, sobre todo, fundamentaciones pertinentes.

Finalmente, aunque la filosofia puede legltimamente consistir
en solo una actitud vital, considero gue la situacion de los em-
pobrecidos - nos empuja, a dar algo mas que eso. Por ello, planteo
la ‘necesidad de un metodn, un camino que conduzca a un fin pro-
puesto de antemano; considero que una serie de reglas o pasos
normativos, localizados, en un orden determinado pueden brindar al
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procesn de liberacion algo mas que una solidaridad meramente emo-
cional y declamatoris.

El trabajo presenta dos partes claramente diferenciades (aun-
gue no por ello desvinculadssk: 1) Los Presupuestos del metodo,
I) Los Momentos o pasos del metodo,

. LOS PRESUPUESTOS DEL METODO
1.0 Horizonte

Toda filosofia tiene & su base -dice Zubiri- como supuesta
suyo una cierta experiencia, es decir, que la filosafla no nace de
sf misma. Por otro lado, toda experiencia surge solamente gra-
cias a una situacion. Segun el hombre este situado, asi se le pre-
sentan las cosas sn su experiencia, El perfil concreto y peculiar
de la experiencia esta cmnducmnadn por la situacion. Mas aun, la
experiencia y su situacion suponen algo previo: ambas pertenecen a
un horizonte, es decir, una especie de ecampo visual gue determina
las preqguntas; las respuestas y las nuevas preguntas que los narn-
bres nos planteamos. Se trata agul del horizonte de cada epoca
historica.

Cads uno de estos trés supuestos varfan en su contenido con
diversa movilidad y poseen un grade de cunnramun decrecients: La
experiencia tiene la maxima movilidad y la maxima Eﬂncrﬂl:lm'l
pues sucede en los pequefios grupos vosus miembros; la situacion
tiene una movilidad menor que el horizonte y una menor concre-
cion. Es el ambito ya no de los grupos particulares sino el de las
formaciones sociales como tales sean regionales y nacionales. Final-
mente, el horizente varla con enorme lentitud y posee un conte-
nido general, propio de toda una epoca historica.

¥a podemos ubicar entonces el primer supussto de tods filoso-
fla: el horizonte historico. Puctrmmus decir que la humanidad ba
atravesado por tres horizontes historicos distintos: el de la Grecia
clasica, el de la Modernidad y el de la Post-Modernidad o la
Revolucion,

Cada uno de estos horizontes se carhcteriza por una contra-
dicocion y por su respectiva solucion.

Horizonte griego: contradiccioh entre Ttazon mitica/razon
abstracta.

Horizonte moderno: contradiccion entre razon f:untamplathfﬂf
razon transformadora

Horizonte post-moderno: razon dominadora/razon libertadora.
El momento actual, caracterizado como una etapa de crisis en
todps los niveles, puede ser interpretado como un mamento de
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transicion de el horizonte de 'la’ modernidsd hacia el de la libera-
cion, Mas aun, las tres contradicciones en las que se ha visto en-
vuelte la razaon humans siguen presentes y vigentes en la crisis ac-
tual. La solucion de esta dltima consistira en la resn!umén de las
tres contradicciones apuntndaﬂ. dar lugar a la razun sbstracta sin
atropellar a la razon mitica, impulser la razup instrumental y
transformadora sin que sufra dqtrimentn la razon contemplativa,
llevar a cabp una transformacion del munde gue no siga siendo
dominadora sino libertadora. La filosofia, en este momento de
parte de un mundo nuevo, ofrecera su aporte para que la razon
humana no siga siendo enajenante, impositiva, explotadora, etno-
tentrista, en una palabra, dominadora, sino libertaria, creadora,
solidaria, autonomatizante, utapica.

La crisis actual -desde otro punto d-EI vista=- pnr:trla inter-
pretarse como una consecuencia de un equivoco fundamental, de
un olvido que se rementa al nacimiento mismo de |la filosofia. En
Grecia, en la epoca de los sabios -antes de Socrates- la razon era
canasiderada coma un discurso sobre otrs cosa, un logos cuya fun-
cion era unicamente decir, expresar algo diferente a sl mismo,
Posteriormente, ese impulso originario de la razon se ulvldn, dejo
de comprenderse ess su funcion alusiva. Se considero sl logos
como sl tuviese autonomia propia. Sin embargo, desde el princi-
pio; la rgzﬁn habfa nacido como algo complementario, como una
repercision ocuyo origen estaba en lo otro, fuers de ells, como un
dm:ursn que no podia raprudumr o devolver totalmente eso -::trn,
sino solo sefialarlo, Ast, cuando se produjo ese equivoco, comenzo
ese proceso de autonomia de la razon que iba cortando el paso a
sus espaldas g todo squello o de lo que se derivaba, El logos sien-
do un medio, un simbolo manifestante pasg “a& ser un logos
suténtico un logos espurio. La expresion actual de este logos espu-
rio es el racionalismo v 80 vastago, el cientismo.

La razon se entusiasmo de tal mapera con su propia luz, se
encanto de tal mibdo con sd. poder, se aturdio tan prafundamente
con sus obras, gque se juzgd omnipotente, Olvide y desprecio el
misterio en el cual ze funda.

Esta razon, olvidada de que es derivada y ﬁependlentm s& tar-
na irracional porque se ensoberbece, 4e oprime & sl misma, s
desfigura y oprime a los demas, Corre y corre; y & sy paso stro-
pella todo en su esfuerzo por desterrar todas las tinieblas y resol-
ver todos los misterios. Fhsl'. la razon i convirtio en racianalisma
y el poder sa convirtio en dominacion y violencia. Ellos estan a I
bese de  la estructura de nuestro mundl;-, ellos hacen a la razdn
opresora de los da-r'nas y cautiva de si misma.

La tun:-ef:uencla de todo esto esta-a la vista: el mun_dn actual
es un mundo contradictorio vy desigual. Bl mundo del afen de co-
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nocimienta y de acumulacion de poder, el mundo de "la historia', y
por otro lado, el mundo de la ignorancia y del despojo, el mundo
del "reverso de la historia”.

Finalmente, y en una perspectiva estrictamente filosofica, asis-
timos ‘8 'uria coincidencia muy clara: la bancarrota de la moderni-
dad, Ella consiste en unae crisis de la ciencia, una crisis de los fun-
damentos 'de la ciencia y si la filosofia dependic de un determina-
do modo de entender la ciencia es evidente que la filosofia tiene
que replantearse desde su raiz su propia existencia. Las doctri-
nas cientificas se presentan shora como modelos aproximativos gue
interpretan la realidad, lo cual significe la co-existencia de mode-
los con conceptos distintos. Ya ne se admite un dnico modelo para
entender |o real, no es sostenible un modelo portador de la unica
objetividad posible. Esto afecta a la Filosofia. X. Zubiri definld la
bese de la filosofia moderna como un pianteamiento subjetivista
gue, por logica interna, tenia que terminar en Una posicion idea-
lista, Asi la filosofia hoy esta determinada por un movimiento de
"wuelta & las cosas". Mo se trata tampoco de caer en un objetivis-
mo, sino de comprender que la base de todo subjetivismo reside en
el dualismo nunca problematizado de "sensibilidad" y “razon'. Se
trata de recuperar la intellgencia y de recuperar la realidad, de
"deslogificar la inteligencia" y de "desentificar la realidad". Ez es-
te el horizonte actual de |s filosofia. '

2.0 Situacion-Lugar

El haorizonte _histlftrlcn actual, en el cual se inserta la filoso-
fia, no es homogeneo ni armonico; al contrario, es contradictorio y
conflictiva. En consecuencia, el filosofer debe plantearse la elec-
clon fundamental de uno de los dos miembros de la contradiccion,
debe elegir entre dos sityaciones, entre dos lugares. Se trata de
situaciones y lugares sociales. Es este el segundo presupuesto de
de todo filosofar. Todo filosofo v toda filosofia estan "comprome-
tidos" -sean o no conscientes de elle- con una situacion y un lu-
gar social determinado.

. Afirmamos pues la existencia de una relacion entre la situs-
cion-lugar social y la filosofia, Una mejor comprension de esta
relacion lograremos cusndo establezeamos una doble distincion: Por
un lado, la situscion social del filasofo va a permitir o a prohibir
la realizacipn del filosefar. La situacion social de la clase domi-
nante no “permite! la’ elaboracion de una filosofia fue acompanes
el proceso de liberacion del pueblo. Sin embargo, por otro lado, el
participar del lugar social de los pobres no basta ni es suficiente
para que surja una filosoffa liberadara. Hace falta realizer el tra-
bajo teorico adecuado. Esto significa que la relacion entre tna
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practica social y su expresion filosofica no es directs, ni inme-
diata' ni mecanica. Hay una discontinuidad o corte entre ambaos.

Asl pues la pasion y genuinos sentimientos por los pobres no
producen -por si mismos- une filosofia libertaria; hace falta el es-
fuerzo teorico. El trabajo teorico desde el lugar de _los_ no-
pobres podra desembocar en una filosofia, pero no sera filoso-
fia liberadora.

3.0 Posicion-Experiencia

Hemos dicho gue la filosofla debe ubicarse dentro del hori-
zonte historico. de |a época, y debe situarse en un lugar social de-
terminado. Estos serian prespuestos de caréc’gﬂr pbjetivo. Hace
falta un Eercer supuesto para un quehacer filosofico: el factor aul’g—
jetivo del que hace la filosoffa. Mo es suficiente la participacion
en_una situacion o lugar sociales, hace falta determinar la posi-
cion u opcion ‘explicita del filosofo. Esta posician rzlﬂm lugar a una
experiencia, econcreta y paerfilada, de la cual nacerg la filosofis,
Este tercer supuesto de.:l filosofar apunta a lo que suele llamarse
"estilo de vida";, una practica cotidiana y ordinaria en el mundo de
los pobres, realizada grupal y personalmente.

Se trata aquf de recuperar, de reconocer el papel de la sepsi-
bilidad, de la'percepcion, de la experiencia cotidiana. Sin esta ex-
periencia no es posible la filosoffa ni la ciencia. Incluso se trata
de una prioridad de la experiencia y de la vida sobre la conciencia
y la logica. MNo pretendemos favorecer un :rrm:mrnah:’rmu, sino
situar la filosofia y todo tipo de pensamiento en el interior de un
campo englobante mas amplio que ellos.

Al Igusl que en el apartadn anterior, aquf tamhmn tenemos
que echar mano de I::H.tﬂgﬂrlas que nos ayuden 8 comprender mejor
la relacion entre la experiencia y la teoria, entre la sensibllidad y
gl analisis. Se trata de las categorias de relevancia vy de
pertinencia, '

La nocion de relevancia se aplica a temas o cuestiones que
son propios del campo teorico pero que apuntan hacla la praxis.
Una puestion es relavante cuando sefiala el lugar exacto de un pro-
blema crucial r:uandu toca_aquella parte de la realidad en la que
el futuro hace presion sobre &l presente. Esta nocion expresa la
relacion de una teorla con un  momenta _hmtnrl::u determinado,
quiere poner "de relieve" el caracter estrategico de un penesmien-
0. Su contrapartida es la “irrelevancia", que califice s los proble-
mas secundarios; que estan al margen del curso de |la historis, a
lag cuestiones inesenciales, alienadas, sin mencionar las cuestiones
frivalas y hasta cinicas.
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Por otro lado, la nocion de pertinencia es correlativa de la
anteriar. Indica la relacidn de una cuestlun determinada con una
problemstica teorica; se satua en el ambito interno. de una disei-,
plina, el de la epistemologia. En cambio la nocion de relevancia se
relﬂl:lunﬂ con la praxis; se sitis en el regimen externo de esa dis-
ciplina, Tambien puede hablarse de cuestiones impertinentes, cues-
tiones que no son planteables, o que no “encajan' dentro de una
disciplina.

La pertinencia califica cuestiones de la teoris; la relevancia
palifica cuestiones para la teorfa (provenientes de la praxis)

Podempos ya entrever COmD  estas Eategur:ﬂs pueden iluminar
nuestro punto: la condicion para que el filésofo reslmente ofrezca
aportes significativos al proceso. de liberacion, para que su filoso-
f1a 588 relevante esta en la experiencia posicional o en una posi-
cidn experiencial.

Desde esa experiencia-posicion podra elaborar una filosoffa que

tambien sea pertinente, es decir, gue sea verdadera filosofia v no
merps  panfletos.

Se trata pues de realizar una diﬁcil sintesis de dos factores
fundamentales: la experiencia, la sensibilidad, la vivencis; y el ana-
lisls, la racionalided, la reflexidn.

La experiencia efectiva, real cotidiana de una situacion deter-
minada, en espectal, la experiencia de "la carencia", va a permitir
sentir, parcibir, experimentar lo gque es “relevante" en aquella
situacion. Esta percepcion se expresa la mayor parte de las veces
en &l lengunge vivencial, fnue traduce las reacciopes de indigna-
E.‘mn, de crltmn, de denuncia, de incitacidn al cambia, de movili-
zacion de. animos, etc. Solamente dentto de esta praxis y su len-
guaje vivencial podra el filgsofo identificar los imperativos rele-
vantes del momento hmmrmn. fuera de ella, elaborara conceptos
vacios o muertos,

Por otro lado, no basta con sumergirse en la praxia para estar
realmente. inserto en la corriente de la historis. Es pecesario ade-
mas utilizar el analisis y la critica. Solamente en el fuego de esta
ultima las ideas se afirman, las impresiones se prueban y los prn~
yectos se definen. Es necesario que la experiencia quede examina-
da y establecida de la manera mas critica posible y de acuerdo a
sus niveles complejos.

Sin la experiencia, la filosoffa puade transformarse en pura
técnica y degenerar en enpecutar:mn vacia; sin la teorla (filoso-
fla) la experiencia sique estando eiega y se desvanece en la ilu-
sion v en los esfuerzos esteriles, Por consiquiente, para determi-
nar la problematica filosofica, debemos determinar la problema-
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tica historica, estar "a la altura de los tiempos" (relevancia). Y
vicewarsa_. para defioir la posicion socio-politica, debemos definir
la posicion teorica (pertinencial. La relevancia no puede significar
simplemente la voluntad de "seguir el curso de la historia" sin que
un examen critico y un compromiso concreto den forma y eusrpo
8 esa voluntad. De otro modo, el filasdfo puede caer en la ilu-
sion del progresismo, del reformisme e incluse del oportunismo
tearico.

4.0 Filosofia por hacerse

De lo dicho hasta agui debera resultar demasiado obvio y has-
. g H i
ta redundante la afirmsacion de gue ls f:lﬁsnha’ no e8 algo gue se
aprende, no se reduce & un mero ejercicio academico.

La filoeoffa no es algo hecho, gueieste ahf v de que haste
echar mano: para servirse a8 discrecion. En todo hombre, la fi-
igsoffs e5 cosa que ha de fabricarse por un esfuerfo perso-
nal, WO se trats de que cads cual heys oe comenzar 0@ cerg G
Inventar un sistems proplo. Todo lo contrarin. Precisamente,
por_ tratarse de un saber radicel y ultimo, la filosofis se
hays montada, mas gue otro saber alguno, Sobre un@ tradicion.
Be lo gus so trataes de gue, sun aonltisndo filo=afias ya he=
chas, esta Bdseripclon sea resultado de un esPuerzo persomal,
de una sutentica wvida Intelectual. Lo demas es brillankte
"aprendizaje” oe libros o esplendida confeccion de lecciones
"magistrales™. Se pueden, en efectg, escribir toneladas de
papal ¥ consumlr una la.rga yvida en una catedra de l’llpsnria,
¥y no haber rozado, nil ten slguiera de lejos, el mas leve
vestigio de vids filosofics. Reciprocamente, se pusde carecer

- B8 olute de "ariginalidad"™, y poseer, en lo mas recondito
de s5i mismo el interno y callado movimiento del Filosofar. La
filosofis, pues, ha de hacerse, y por esto no &5 cuestion de
aprendizaje abstracto, Como todo hacer verdegdero, esuna ope-
recion concrets, efecutads desde na situacion.

Los tres presupuestos anteriares apuntan a una filosofia por
hacerse, una filosofia que, inserta en el lugar de los pobres,
ofrece su sporte propic al procoso de liberacion. Tanto el hori-
zonte historico como- la  situacion -luger, pero sobre todo la
experiencia- posicion son realidades dinamicas, en constante for-
maciort y conformacian, La filosoffa hecha desde ahi y a partir de
ahi estara en elsboracion y re-elsboracion continuas, A pesar de la
obviedad de esta anotecionm, considero importante dejerlo  dicho
antes de seguir adelante.

Par otro lado, el hablar de uha filosofia que se va haciendo y
gue se nutre de las reslidades historicas concretas y esta al ser-
vicio de ellas, no significa la pura indeterminacion. Los presupues-
tos arriba indicados consisten precisamentes en determinaciones
concretas, fruto de opciones y decisiones perfiladas y particulari-
zadas. En este sentido podemos explicitar ciertas notas gene-
ricas que la filosoffa ha de poseer, ciertss caracteristicas genera-
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les: que permitirian visualizar el cauce por donde hemos de
:ammar.

Por cuns[gu:ﬂﬁta. tratamos de realizar una filosoffa gue sea
higtorica, concreta, parcial y operativas, Histarica pues la renll—
dad actual de nuest.ms pueblos es el suelo de donde la filosofia
recoge la prnh[ematlr_‘a. Concreta porgue partimps de la prmns ¥
con la mediacion teorica, pretendemos contribuir @ una praxis nue-
va. Parcial, porgue el hombre eémpobrecido es el destinetario de
este esfuerzo; ello no implica el abandono o desprecic de proble-
maticas universﬂieq. Operativa: se trata de Epntrlbuu‘ al proceso
de liberacion del empobrecido: por consigulente la filosofia no es
el fin, sino un medio, en funcion de ls vida y dignidad de los
despojados.

Antes de concluir este parte, conviene® prevenir un  posible
equivoco. Podria pensarse -como lo indics la misma palabra-
fus los presupuestos, una vez reahzadnﬂ, una vez cumplida su fun-
cion de ubicar, situar el trabajo filosofico, dejan de ser utiles.
Muy al contrarig, su funcion es permarente; la implicacion entre
el procesc filosofico y sus presupuestos es constante. Estos cons-
tituyen el suelo nutricio del filosofar.

Il. PROCESO [MOMENTOS. DEL METODO)

1.0 Punto de partida: el asombro ;

Nos dice Aristoteles que por el asombro nacid la filosoffa.
Efectivamente, en nuestro ceso el filosofar empieza con un asom-
bre, una admiracion pera no precisamente de la armonia, la belle-
2za y el orden del universo, sino un asombro per tanto dolor, tanta
injusticia y tanto despojo padecidos por los empobrecidos. Se tra-
ta de estar & la intemperie de tanta miseria y violacion, de noce-
rrarse © resguardarse de tanto horror. Se trata de dejame impaec-
tar, de involucrarse con Jos empobrecidos.

Sin este arranque quizas logremos teorias brillantes, tal vez
obtengamos econceptos muy perfilados y precisos que nos hegan
creer que hacemos filasofia, En realidad, lo gue habremos conse-
guido sera un copjunto de ponceptos e idems muertaes, sin vitalidad
y fecundidad,

El arito de los empobrecidos puede ser, ignoerado, silenciado o
amordezado o manipulado. MNuestra apatia, nuestra superficialidad,
nuestra erudicion hueca, nuestra pseudo entrega y mediocridad ef
el esfuerzo por desentrafiar e iluminar esta situacion pueden ali-
mentar Ia ilusion de que estamos con ellos, Mo obstante, su grito
ﬂgue ahi; nos interpela, nos empuja a abrirnos...



2.0 Problemas

La EHpﬂrlanma-—pnsi:i&n con el pueblo Empubf&cldﬂ (cfr. su-
pra 1,3) ls identificacion, la confianza, el aprecio por lo que es de
ellos hal:lr:an permitido estar asombrandose en forma estable ante

su situacion. Sacudidos asambrados por tanto dolor, hemos de plas-
rl'mrIr vertir, pxpreser esas afecciones, no solo en el lenguaje de la
vivencia, sino tambien vy -particularmente en este momento del
proceso- en el lenguaje de la descripeion de los fenomenos. Ya no
g2 tratea principalmente del impacto emocional y existepcial, sino
de la :Ia,al:npmén de los “problemas". Se trataria de responder a la
pregunta ";que pasa Bui?, ;gue problamas ha-,r"’ LOue esta suce-
diendo aqui? jcuales son las dificultades, crisis, carencias, con-
tradicciones, de su existencia concreta?".

3.0 Instrumentos

Descritas los problemas, vendria el momento de establecer y
precisar los instrumentos -fundamentalmente teoricos- para tran-
sitar o pesar de los problemas historicos 2 las cuestiones teori-
cas (cfr. infra 1, 4)

Habria fundamentalmente tres gripos de ifstrumentos:

3.1 Metodos

Ante toda habria e dlﬁtll‘igutr los metodos generales: del co-
nocimento. cano Son anahms, Eir‘ltE‘EIE. mducr:mn. deduccion, En se-
guidn los diversos tipos de metodos filosoficos: dlﬁl.Et:Hc:tl, fenome-
nniﬂgir.-u, e:lstem:alista, fnrmnlizante. etc. Dnlerenmas y semejan-
zas entre metodos filosoficos y metodos cientificos; entre los me-
‘todos' de las ciencias sociales y los metodos de las ciencias natu-
rales.

3.2 Niveles de conocimiento (hermenéutica)

Lo mitico-simbalico, lo alegorico, lo real, lo cientifico, lo fi-
lgsafico, lo trascendente... son niveles de conocimisnto que repre-
sentan ¥ remilen a grados o densidades de realidad.

3.3 Sistemas

La inteligencia humana, instalada en la realidad, construye
madelos: conceptuales, sistemas, para captar lo real. Conocer no es
registrar unos datos pumu, sino  realizar tales construcclones, &
partic de conceptos vy prejuicios previos (ideclogias). El conocimien-
to, resiltado de tales construcciones nn es absoluto, es aproxima-
tive, es historico, es decir, esta condicionado por el lugar, tiempao,
inatrumentos ascquibles, intercses o valores, El conocimienta inten-
ta llegar a Io real mismo, pero nunca lo logra plenamente. Con
esta serie de afirmaciones pretendo situar en sus dimensiones ade-
cuadas la capacidad de conocer de la intellgencia humana.



Mas aln, la dimension sistematica del conocimiento, realizada

en los conceptos y modelos abstractos debe abrirse constantemente,

a la dimension mitica del mismo, expresada en el lenguaje figura-
tivo y representantivo. Esta necesidad se plantea no solo para
hacer justicia a esa vertiente de la inteligencia tan rica y tan dis-
torsionads por la mentalidad racionalista, También -y sobre todo-
se trata de hacer justicia al lenguaje del pueblo 3mpnhremdn. a su
expresividad a base de simbolos y mitos.

Dbviamente  no estamos hablando de una pnpularlzamun dal
lenguaje ahatracta, ni de una absolutizacion de lo mitico-
simbalico. La filosofia no podris aportar nada significativo a ese
proceso libertario sin tomar en cuenta la riqueza del lenguaje mi-
tico porgue solo este es capaz de aproximarse y expresar menas
inadecuadamente el misterio del hombre v de la realidad.

4.0 Cuestiones-Sistermas

Prnwstﬂs -0 en proceso de proveernos- de instrumentos teori-
cos, estariamos en capacidad de construir los sistemas. pertinen-
tes gue, recogerian y traducirian la problematica relevante de la
situacion concrets. Se trata -en este momentn del proceso, y gra-
viss 8 los instrumentos- de pasar de los "problemas” (cfr. supra I,
i}l historicos @ las "cuestiones" teoricas, Se trata de gue la teo-
r[:a asuma |a problematica real y la convierta en interrogaciones
teoricas y en modelos explicativos de la situacion.

Al respecto, dice L. Zea: -

Filosofice &5 ls actitud motivade por la reallded buscando
respuesta absolits a los problemss gue se plantean, pero fi-
losofico es tambien el Instrumento elaborado para alcanzar el
conocimiento que permits dar ls mefor respuects a los proble-
mss planteados. Los mativos pueden originar respuestes frme-
diatas, nacidas de la urgencia de los planteos; pero tambien
respusstas que aspiten @ upa mayor plenitid v alcance. (...)
Lo importante es la congruencia del interrogar-con el nrigen
de sis motivacionss, esto es pura simlmerrtz gl hombire. En
este 'sentido no esta, por supuestn, refilda la rlgurpsidad de
la tFT'J. xion filosofica con los motives gue 1e dan origen. La
'I'iluauf Fmimntﬁ dicha se hace patente tanto 'en la actl-
tud, =1 afan por saber ctmo enfrentar los problemas gue se
plantean como en la elsporacion de un instrumental l:u'ra rigu-
rocided permite satlsfacer sse afan. Dice villario, "=l pro-
yecto de una Fllosofla oue se guie por un-afan r? precislon y
ripor racionales ho s opone 3l una filosafia de libera-
clon®. Eske afan, "en su versleon m; radical,, procura la’ eman-
cipacion ?al persamisnto respecto de un sistema de dominacion.
Las dos vias convergen en su'meta”.

En este mismo sentido, 1. Ellacurfa habla de la reln::ié_n antre
el momento fﬂtundadﬂr de la presencia (en la praxis historica) y
el momento cdrrector de |a distancia:
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Le praxis; historica plantea Incesantescuestiones vivas, siem-
pre que este tendga ierta su capacidad y se defe incitar
por una realidad . gue ser conocids y debe ser transforma-
da. ‘Mas.sn concretn, la praxls 1indradora, como  compromiso
etico, da un sentido mas pleno gl filosofar; {...) Mo obstan-
te. "1z filosoffs sigue siendn ufa tarea predominantemente
teorica, gue requiere una cepacidad y urz prepacaclon pecu-
liares, mue nd pueden ser sustituidas por _ningun compromiso
voluntarista o con el ejerclels, aun el mes esclarecida, de
la praxis social, Por eso Juto & la presencla v & la parti-
clpacion debe darse tambien la distancis critlica de ls praxls
dominante, sunque esta sea en 1o fundamental :nrrecta.'El fi-
losafo no puede ser un foncionarlo sometido nl un embelessdo
ammirador ¢= la praxls soclal; no lo puede ser ningin Inte-
lectual, nl sigulera gl intelectual organico, pero menos Lo
puede sar el filosofo gue cuents con une actitid fundamental
y eon un Instrumental eritico que lo libsra a &1 ailsmn del
funcionariado ¥ del embelessmiento, ys no digamos del fana-
tismn scritico.

Se trats entonces de construir los modelos teﬁril:us. sistemas,
que nos permitan iluminar la problematica y plantear solucianes.
No estamos hablando de los sistemas cientificos, sino filosoficos,
es decir, aistemas que -con las acotaciones sefialadas en el parrafo
anterior (3.3)- son construcciones con caracteres de ultimidad y
totalidad. Ahora blen, la filosafla -enfrentada primordialmente con
la 'prﬂl}ll‘-:métl;{:ﬂ de la praxis concreta- cuenta tambien con una
tradicion de problemas-cuestiones. Algunas de esas cusstiones tra-
dicionales de la filosofia serian:

-La cuestion de la praxis, de los valores, el sentido (teoria
etica).

-la ‘cuestion del conocimiento, la verdad, las ideulogias (teoria
de la inteligencial,

-la cuestion de la realidad, natural e hi'atér!cn,‘ social y perso-
nal, objetiva y subjetiva (teoria de la realidadl

-la cuestion del hombre, la sociedad v la historis {teorfa del
hombrel,

-la Tuestion del sentido Ultimo, total de la vida humana (ten-
ria de lo trascendentel.

A pesar de los eximios y genfales resultados a los que la filo-
‘gafla ha llegado en estas cinco “regiones” de: cuestiones o disclpli-
nas filosoficas, a lo large de [a historia, ella sigue siendo un saber
“constitutivamente problematico: Zetoumene episteme, el saber gue
se busca, lo llamaba casi siempre Aristoteles". Problematico, no
“gsolo en el sentido de la gran diversidad y aun oposicion de filoso-
flas, sino sobre tode porque "problematiza” permanentemente las
respuestas y solupiones encontradas, cuestiops y abre mas todavia
la inteligibilidad alcanzada,
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5.0 Verificacion-funciones

El destina final de las construeciones teorices es la praxis.
Aungue el fin inmediato de la tetria es ol conocimiento, sy fin
mediate y terminal es la praxis. Se trata de pasar de las ideas
{mnstruccmnu tedricas) & los conacimientos, de los modelos hipo-
teticos a la verificacion en la practica.

Después del momento de distancia critica (que no es distar.u-
ciamiefto o falts de compromisd) vendr(a el momento de re-insarcion
en la praxis, de incorporsr los aportes fﬂnauf:cm al procesa histo-
rico. En este sentido, |la filosoffa o los filosofos tendrian unas fun-
cionas dentro dE la praxis mml, pe. profundizar en el analisis de
ia ralaninn teor{a-praxis pﬂhtma, es decir, convertirse en concian-
cia critica y analitica de la praxis; irse transformando en un “in-
telectual arganico” del puehlo, sembrar la duda metodica o refle-
xion critica de las ideologlias; destacar el papel creadar del pueblo;
rescatar el valor de |5 utopla comn proyececion de posibilidades
magures a partir de las contradiceiones del presente (cfry infra
6.0}, etc.

6.0 Proyeccion-Utopia

En este momento Oltimo del proceso, en el cusl se re-inlcia
el ‘eaming —en ‘un nivel nua!ltatlun distinta, los nuevos problemas
lgEl'IE'[‘EI"EH: nuevas CUEStIDI‘IBB ¥ Eﬁtﬂ'ﬂ E‘Algll‘aﬂ nueyas cumtrunclunm
y verificaciones. Desde ahi podemos mirar rEtrmpectiuamentn el
caming recorride: en el plapo historico- pnan:lr.'u, partimos de_ pro-
blemas, y desembocarfamos en las soluciones mediadas por busque-
das y luchas concretas.

De los problemas pasamos -ya en el plano tesrico-filossfico-

a las cuestiones que, mediando las construcciones tedricas, nos llo-

varian a conocimientos. Asi, la secuencia practica serfa: problemas-

lucha-soluciones; la setcuencia teorica: preguntas 0 cuestiones-idess

o construcciones-conocimientos. Ya hemos visto como ambos planos
quvdan esenclalmente vinculados.

En este momento ultimo del proceso cabria una recuperacion
operativa del concepto de Utopla, de la referencia & una plenitud
humana total, La plenitud humana gue S8 concreta como proyecto
v como tares en cada una de los situaciones-lmite de 1a historia,
an un concepto relative que postula siempre el "hacia donde" y el

"por referencis & que'. Sin embargo; esta "verdad” de una plenitud
humana total nos es racionalmente [haccesible.

Aqu[ es donde se ubica el papel de la imaginacion utopica. Es
decir, 8i no podemos definir recionalments, en cuanto @ su conte-

nide; el fin dltimo de la plenitud humana, podemas imaginarios;, v
-asf tendremos la utopia del "hombre nuevo" o del "hambre: total®
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como producto de la irnagma::ir:m creadora. Esta utopia se elabara
por unproceso de mammaza:lun imaginaria -es decir, por ressuncion,
‘ampliscion y universslizacion- de los valores humanos (o formas
parciales y relativas de plenitud) ya sdquiridos y convalidados por
la experiencis historica de la humanidad. La utopia tiene, por tan-
to, un earscter simultaneamente retrospectivo y prospectivo.

Esta elaboracian Ull‘.:lpivr.‘ﬁ no es arblfraria ni fantasioss, en la
medida en gque se distingue entre “fantasla", en el sentido corrien-
te, & imaginacidn ereadora. Esta ultima asume sismpre sus mate-
riales de- c:urnﬁtru_r:l:mn de la l-'BHlIdaFl pasads. 0 presente, v los ree-
Isbora maximizandolos vy proyectandolos hacia el futurc. Esta
utopia, que representa un llamado permanente & la trascendencia
de les wvalores relatives o parciales historicamente realizados,
desampefia  un inupret:mble servicio operacional éomo indtrumento
oritico, inventivo (heuristica) y orientador. Es el factor que empuja
hacia adelante inspira vy orlenta el proceso historico de humanizacion.

Sin embargo, hay gue tener en cuenta gue la utnpla puade ser
terriblemente ambigus. 5i no se la interpreta operacionslmente y
sl no-se la resbsorbe Bn cuanto tal en la racionalidad clentifica o
pnlfti:&, asumira caracteres ldenlnglcu-mﬂa!lstas que" en’ lugar de
- movilizar efectivamente el proceso historice, conducira a la inefi-
cacia y a la evasion.
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