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Tu gque me lees, seas quien seas:

juega tu suerte,

Como yo lo hago, sin prisas, lo mismo que
en el instante en que escribo, te juega.

Georges Bataille

EL METODO GEMEALOGICO EN FILOSOFIA

La genua]nqm €s un arma critica mly importante pate la in-
terpretacion y evaluacion de documentos y sucesos. O lo que es
igual decir, para la interpretaciony evaluacionde |z "historia efec-
tiva" {(Mietzeche), la historis de lo que acontece, la historia de loa
hechos de superficie -no de epidermis-, que son los sintomas de
los- estados de la sociedad. Por la inlterpretacion se fija del suceso
su sentido; por la evaluscion su valor, su rango jerarquico enel en-
tramado social e historico,

Es lmpuﬂante sefalar, gue sentido no quiere decir en este con-
texto reaccion, nredemnamﬁn 0 presupuesto. Antes bien, quiere
dBElr reconstruccion critica, Exlra-ﬂmuiuqtta, desmoralizada, con
multiple y. amplia perspectiva de todo cuanto por indetermimacion
del azar o por impulso de los cuantos de poder, emerge en el seno
mismo de esa historia efectiva: El sentido no prescribe ni proscri-
be nada. El sentido es lo gue el sinsentide mismo produce.

Con el saber gﬂnea'i:‘iqii:n queds sepultado el ideal pseudoabtso-

{*) Egresado de ls UASD oon Licenciaturs en Fliosofia, Menclon Metodologls
Soclgl, Encargado de Cultura y Editor oe las publiceciores cienti{ficas
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iz en 1a Pontificia Oniversidad I:ntulil:a Madre y Maestra (PUDWMM, RASTA)

¥ en el Seminario Pontificly Santo Tomas de Aguino.
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luto del conocimiento pure y estrictamente racional. Este deviene
gran saber, a partir de ls rebelion de saberes pequefios ¥ menores,
de los saberes elididos. Ahora entran en juego los sentidos, el sen-
sualismno, el universo nﬂrpnml -gque abarca mucho mas de lo que
alcanza la maxima aristotélica sobre la relacidn entendimiento/sen-
tidos. Ahora el cuerpo deja de ser aquella "carcel del alma" con
que lo estigmatizo Platon y que retomo luego Ploting, para que
Aquu[m da Hipona extendiera por toda la Edad Medis.

El metodo genealdgico hace de la filgsofla una untiﬂlmfta'
un pensamiento y una fuerza, por encima de un racionalismo tec-
rich esteril. Un pensgr crestivo, provocedor y prodictor de ruptu-
ras, sesgos, crisis, disoluciones. ™I una linealidad ni una circulari-
dad racionales. Este pensamiento es una fuerza que critica los va-
lores establecidos en aras de furidar nuevos valores no positivizables
en los esquermnas y jerarquias de los ya derruides, Con la genealo-
gis, la filosofia se vuelve espacio de la libre voluntad del pensa-
miento y no el acostumbrado oscuro rincon de las logicns obedien-
cias domeéstices o scademicas.

El metodo genealogica niega, clertamente, Pero esa negacian
se distancia’ del negar de la dialéctica. Esta se fundamenta en una
trﬂmr'mn, mientras que el primero se fundsmenta en un olvido. La
dialéctica funciona con paramul.ma, con paradigmas {mas o menos
como los de Thomas Kubn), mientras que la genealogls se despla-
28, en [o evaluacion e mterpretsmcn de disoursos v Bucesos, con
toda libertad. La disléectica se debe al espiritu -sdonde casi
siempre vuelye- y al hombre, a! humano demasiado humano; s
genealogia esta maa alla del espirity ¥ mucho mas alla del bien v
del mal. La .dialéctics funciona a partir de lo establecido, se nutre
de lo real tal come =8, de lo recional tal como es; sin subvertir-
los. Marx y ciertos planteamientos alternativos de la Escuela de
Frankfurt son excepciones de la regla disléctica. En el primero, el
gnalisiz de la mercanc(s trans{nrma lo dialectica &n algu Ajeno &
Hegel, en metnrin de inlerpmlatlnn ¥ de evaluacion critica: de las
estructuras geneticas del capitpl. lLos filosofos de Is segunda,
crean, innovan sin duda en la reformulacion eritics de la critica
misma a la socieded capitalista.

El genealogista es un pensator intempestivo, Diagnostica su
presente; hace que retorne el pasado; mira el pesado y el presente
en el marco perspectivo del devenir como ser. Este aspecta hay
que observario con cierto detenimiento. Hay que Lener blen claro,
que lo intempestivo no se contrapone o lo historico. Situsrse en la
perspectiva l‘netudnluqu:a de lo intempestivo no guiere decir negar
la validez metodoldgica de los paradigmas historicos. Significa sen-
tir o pasado y la futuro fundides en lo actual. Significa contar de
un modo no o deterministico con la historicidad de lo historico.
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Gilles Deleuze en su "Mietzsche" de 1965, inCUrre
dar a lo intempestiva caracter de shistorico. Toda |8
cheana a la filosofia tradicional desde Socrates he¥es
Kant y Hegel, parte del hecho de que ests carece de "sentido his-
torico" y esta, toda esa filosoffa, subyugada al concepto absoluto
de verdad, al rigido imperio de Edipo. La verdad no puede jamas
estar por éncima de la historia efectiva. Atribuir ese pseudosenti-
do de verdad a la historia conduce, precisamente, & la vacledad de
la suprahistoria y a sus estereotipos,

La qnneaiugm g3 el metodo de la sospecha que trasciende, por
su propio caracter y dinamica, la "duda metodica" cartesiana.
Tiene su fundamento en la mterpmtm:lm (Deutung). Interpretacion,
Es0 af, al margen de la intercepcion, aungue, por supuesto, con las
afecciones ideologicas que el pensamiento y la escritura mismos
r:nnnanen. El que interpreta exige al pensamiento y sobre todo a
la raznn. nuevas y quizas ineditas maneras de enfocar el problema
Er L‘1JE.‘5-|2ID|1. Lina manera prﬂplﬁrnEﬁT.E efectiva de enfoque: su va-
loracion. Pero una valoracion capaz de poner en entredicho, de sos-
pechar de los mismos valores con que se efectia. Quien valora, no
pusde considerar ctomo dados los valores, como nll‘.uadus mas alla
de toda duda. Antes al contrario, debe walorar criticements esas
valores; tiene gque sospecharlos y sospechar de ellos (ver Nietzsche,
La genealogia de la moral, Prélogo).

La interpretacion hace del gensalogista un hermeneuts y tal y
como subrayo F. Schleiermacher, rescatado posteriormente por
Hans-George Gadamer, "Todo lo que hay que presuponer en la' her-
meneutica es Ghicamente lenguaje” (ver Verdad y metodo, p.4s0),
Este &5 gl asunto vertebral: el geneslogiste es un hermeneuts y,
en consecuencia, I_u:ne por asunto la mtﬂrpretnclnn del lenguaje
subyacente en el reves de la escritura, en los discursos y documen-
tos y en los hechos socio- -histaricos. Tiene por asunto la valora-
cion e interpretacion ideologico-politica del saber como lenguaje,
de la sociedad como un algy que se fundamenta en y desde la
lengua, de la historia que es un constructo del lenguaje. Su asunto,
pues, los discursos.

Antes que por el origen de los sucesos, la genealogia se preo-
cupa por el valor de estos; y a lo mas, por el valor también de la
creencia en el origen. G. Deleuze parafraseando el citado pralogo
de ‘Mietzsche afirma “walor del origen y origen de lps valores, La
qamaluqfn se opone al caracter absoluto de los valores como 8 su
caracter relativa o utilitariv. La genealogia significa el slemento
diferencial de los valores, del cuel deriva su valor mismo. La ge-
nealogia quiere decir, pues, origen y nacimiento, pero tambien,
diferencia o distancia en el origen” (Nietzsche y la filasofia, p.
3}, En este sentido ge logre una eféctiva Kistoria no solo de la
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moral, sinp, la "historia genéti:a“ de cualquier fendmens cormo ex-
presion. de fuerzas, como valuntad de poder. Esto es de rigor en
el analisis hmmrmn, socinlogico, economico-palitice, cultur:—ﬂ-
lingtiistica, en el analisis de In_. discursos, en fin. De ahi e K,
Marx explique, exponga su vision historica del funclonamiento del
sistema capitalista partiendn de la produccion de la rrrerl:'ﬂntla
como ganea:a del capital. Ese punto inicial Hharr:a la mas elemen-
tal v lo rnaa complejo 8 la vez, de la dirémica capitelista. Su-
giere su logica, pero, al mismo tiempo, su irracionalidad. Su
evidencia y sus arcanos, Su verdad vy su falsedad. Su orden y sus
Ccans.

Es el propio Mietzsche quien en La genealogia de la moral
(1887), da con esta nueva estrategia metodologica. Alll enuncia sus
conoceptos  claves: “procedencia” (p. 18), historia  efectiva, me-
diante la expresion “efectiva historia de la moral” {p. 24), "in-
terpretacion” (p. 26), "rumia" (p. 26), que indica la practica de la
lectura sospechoss como "arte", "diferencia", "valor', ete.

El genealagista debe spspechar del valor de verdad de la ver-
dad ecient{fica v filosofica; detectar en ells sy procedencla diving
-esto hace suponer, de por sl, la sospecha ante toda verdad fideista.
Debe constituitse en "microscopista del afrma" (Mietzache, op. cit.,
p- 307 JEl analisis, la deteccion del punto de vista, la mirada
microscopica de lo: objetos de estudio, la insostenibilidad de lo
moral como fenomeno son tareas que Mietzsche estima imprescin-

dibles y gue Michel Foucault desarrolla en grandes magnitudes. El

genealnglsta trabaja anle los sucesos y cosas. con auténtico “espi-
ritu historico"”, para no caer, como fe preocupa Mietzsche desta-
ear, en la tentacion de los moralistas ingleses, que "piensan de
una manera esencialmente a-hiatorica" (op. cit,, p. 30). El filosofo
y el historiador genealogista han de arrojar, a traves de su saber,
una "apreciacion valorativa" de la historia. De modo que el suefio
weberiano de una ciencia social axiologicamente desvinculada
quedsa aqul marginado, nxr:lundn. gjusticindo. Esa somnolencia
dogmatica, para usar la expresion de Kant, es restituida por Karl
Popper como busqueda de la “ingenieria ﬂucml”' pero, con igualdad
de fracasos. Nietzsche abre la brecha para romper con la tradicio-
nal forma ascetica de la filosoffa, la historiografia, la sociologia,
la rciencia, en fin. La libertad de la voluntad es la que insdfla de
confianza en su "poder” al propio pensador, lo encumbra en su
tarea de buscador subterraneo -casi topo- de relaciones de poder.

FPensar gemaluglcnmentg implica cambiar la "reflecion" por
una "mirada" de caracter perspectivo sobre el objeto o fenomeno.

El perspectivismo -esoribe Mletrsche- »s splasmente ura forms

COHTE ae la especificidad. ML concepto es gue todo cuerpo
ﬁﬁ:n se esfuerra por hacerse disfio de uﬂi el espacia'y
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por extander su. propla fuerss (su yoluntsd de poder) v por
rechazar tooo 1o gue 58 cpone a 2u expension. Perg chocs con-
tinusmente 'con esfuerzos igusies de otros cuerpos v termina
ajustandose (Msifl u:anm:.,n“% con poielfos' gue 1a sem eficien-
temente afines, y entonces consplran juntos por 1 podec”

(La wvoluntad de poder, 529, p. 342 La mirada es la profunda
intuicion mediata del cuerpo, 18 profundidad superficial de los sen-
tidos, La reflexion v la razon infunden &l conocimiento una ima-
gen virtual, de la real y concreta que el sentido percibe,
MNietzsche entiende en oposicion al kantiano conceptn de “carac-
ter inteligible de las cosas", gue

ver alouma vez las cosas de ofro modo, es une peguefia disci-
plina. y preparacion el imtelecto para sy foturs objetivi-
dad" -entendida esta Gltima, no como "contesplaclon desintes
regada"- (gue como tal €3 un no-concepto y-un Contrasentldol,
ging como ia Facultsd de tener nuestro pro ¥ Huestro contra
sujetos a nuestro dominio v OF poosr separarlos ¢ Juntarlos:
de modo que sepamps ytilizar en provecno del conocimientoica-
balmente 1a diversidad de 1as perspectivas y de lss Interpre-
teciones nocldas de los efectos.

{La genealogla..., p. 138-139). Sole hay un "conocer" y un "ver"
perspectivistas. La multiplicidad de ojos frente & los efectos da
una vision conceptual mas adecuada de estos. La objetividad es un
perspectivismo, una cuestion gque no trasciende la subjetividad. La
carga de efectividad y conecrecion de este enunciado es mucho miis
patetice en la dificultad de estsblecimiento del criterio de objeti-
vidad con que se han desarrollado las cienciss sociales, Intentos y
fracasos los hay de snbra. S5i tiene alguna duds, prupuﬂgaﬁe aml-
go lector, una arquenlugm de dichps planteamientos en los ‘dis-

cursos y documentos socinlogicas,

Para los asuntos relativaos 2 la retac:mrr poder-saber-cuerpo, la
“mirada” aventaja muchisimo a la reflexion convencional, al razo-
namiento. Esto se conecta, a Bu vez, con la proximidad del mirar
como "vigilar" al ejercicio directo del peder y del dominio. Jere-
mias Bentham va a sistematizar filosofics y arquitectdnicamente
este principio:' Bentham considera como necesidad del siglo XIX,

50 slgio, la proliferscion de espacios transparentes para una

multiplicidad’ funcional de la mirada y una gran econsmia de recur-

-506 por concepto de control y vigilancia de sujetos.

El genealogista se educa y refine, se especializa en la husque~

da de aquello que los saberes de todo género y la ciencia misme,
siempre ocultan, soterran. Su mirada penstra en las redes de poder

¥ sus Interrelaciones, existentes en el telon de fondo, detras de lo
que los ssberes institucionalizados muestran o esconden. El cono-
cer, mas bien, &l pensar perspectivo ejercitas al sujeto en el arte
de desconfiar y de articular conclusiones que resisten el saber es-
tablecido. Facults para que puedan blandirse con propiedad las fi-
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guras de la verdad, para poner bajo la luz de-la sospecha y la de-
nuncia sus falsas ilusiones y sus oquedades. En la generalldad de
los cesos, nada es verdaders, sino que mas bien, esta permitido.
Lo verdadero es un-asunto completamente perspectivo, relative.bLa
voluntad de verdad que hace posible toda forma de saber, es en el
fondn -y hdsta en su superficie- una voluntad de poder.

La tarea de edificar una nueva filosofia, un nuevo y sblerto
conjunto de saberes sobre una base “rigurosamente cientifica®,
exige "poner cabeza abajo" toda verdad instituida como tal por la
tradicion y sus estrategiss de dominio. Mietzsche establece que el
valor deé verdad necesita "ser puesto en entredicho" por la vig
experimental (ver la genealogia..., p. 175). Ese experimento, por
supuesto, no implica cumplimentar los requisitos de las ciencias
naturales. Se trata de un experimento histarico-filosofico. Asl se
destituye el vinculo hasta abora no disuelto entre la verdad en ls
ciencia vy la verdad divina. Es mas, también debe ser disuelto el
. vinculo ciencia-hombre. La ciencia debe perder la fe en la insus-
tituibilidad presumida de lo humano: hay gque poner en entredicho
el valor hombre. {Aur.enttm revolucion copernicana, que pese B que
Kant se la Elutnad|u|:||c'|:r. es ashora cuando verdaderamente se lg-
gra. Ver La genealogia de la moral, p. 178 y ss).

En ls perspectiva nietzscheana, la "falsedad" de un juicio no
es detestable Bn s{; Esta puede ser valida si favorece la vida, s}
se afirma como voluntad de vida, Despues de todo, rechazar I6
faluo por ser falso refleja una postura dugmatma. consona con el
equivoco de creer en la existencia de “feﬂnr'nenus maorales”, cuandg
en realidad no hay méas. que “mterprelﬂmm maoral" de fenomenos,
Ademas, la jlusion, las ficciones logicas, la falsedad misma, la me-
dida del mundo concreto a partir de un mundo inventado son asun-
tos irrenunciables del acto mismo de vivir, Son parte de ese cons-
tante tener que "decidir" por estar viviendo, como lo preﬁenta
Ortega v Gasset. Ls "no-verdad! como condicion de la vide pone
en Llela de juicio los valores establecidos con respecto a la respe-
tabilidad de la verdad. Cuando el genealogista enarbola el princi-
pio de no-verdad, se coloca, de inmediato, mas alla del bien y del
mal, supera log paradigmas de la medida convencional del \rhnr ¥
del pensar, rompe con todo el sistema ordinario de valoracion (ver
Mas alla del bien y del mal, p. 24). El genealogista es un desa-
cralizador. Pone en crisis, en decadencia la verdad, la unidad y la
finalidad de los discursos. Decadencia, pues, de la logica y de la
racionalidad, por un lado; de un espacio unitario centralizado por
un tipo de discurso, por otro lado; y en tercer lugar, decadencia
de la temporalidad, de las epocas utiles, de los finalismos v

teologias.?
El conocer del genesalogista es creacion. Crear es legjslar. Su
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&qpirar:i:in a la verdad es aspiracion al poder. Ahora bien, esta di-
namica va a generar contrapoderes y resistencias de saber. El
saber genealogista es, al mismo tiempo, "saber tragico": saber gue
ge afirma y diferencia en el dolor y el sufrimiento, en la lucha.
Saber gue se reconoce marginal, de resistencia. Esto nada tiene
que ver con actitudes I‘]‘I?Sﬂﬂuiﬂtﬂs ni mucho menos. Trats, mas
bien, de mover a la accion con independencia de sentimientos de
riesgo en el desenlace. Es una actitud sparentemente estoica,
pero, en definitiva, epicurea, por cuanto se hace en favor de la li-
bertad subjetiva.

La genealogia se sitia ante la ciencia como un saber compues-
to de un conjunto de dominios menores, aungue no comeg unidad.
Lq generalizacion o totalizacion unitaria de la ciencia es expre-
gion refleja de una determinada voluntad de poder: aguella que ve
en la ciencia un alto gredo de utilidad (ver Humano, demasiado
humano, p. 21), Le unidad en la ciencia no es garantia pars gue
se reclame unidad alguna en los objetos concretos de la ciencia.
Ese es un ejercicio de poder presentado como ejercicio de saber, a
traves de los enunciados del discurso cientifico. En la mesa de
trabajo del genesalogista, le ciencia se presenta como maravilla de
lo inestable, de lo que no tiene ni eternidad ni valor absoluto.
Para el, casi todo carece aun de historia propia. Falta mucho por
decir, por ejemplo, de la historia del amor, de la envidia, de |a
compasion, de la conciencia,r de la penalidad, del trabajo, del des-
canso, de la vida claustral, y asi de miltiples facetas de la cotidia-
nidad de |a vida: la vida verdadera. Es menester medir la fortale-
za o debilidad de la ciencia tradicional ante estos latentes nuevos
saberes, estps saberes menores, recondites, eludidos y  eli-
didos, ante estos saberes prohibidos,® Tambien estos ssberes se
manifigstan como volunted de verdad, ciertamente; es decir, como
voluntad de poder-saber, pero, tienen la capacidad de diferencisrse
como tales, o bien ses; de reconocer y evidenciar gue luchan con-
tra toda verdad presentada como la verdad. Luchan, inclusive, con-
tra ellos mismos en el caso de gue pretendan plontearse como tal
coge. Sor, antes bien, contra-saberes, saberes que anuncian como
arcanos. y que denuncian, gque desmitificen y desacralizan, saberes
/menores que no pretender ser absolutos, sino, guedarse o cambiar
desde la marginalided, is minorfa y la cotidianidad. Son, en defini-
tiva, saberes especificos que contrarrestan saberes universales.

La genealogia hace del pensar un algo jovial, un algo ludica.
El métado genealogico permite la raﬂt]luciép, desde el reves; de la
historia como si se tratase de un juego. Fijese en este fragmento
nietzscheano:

El pudor existe sn dondeguiera gue hays ) misterio; es éste
un concepto religiose gue tenfa sn los mas antiguos tlempos
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de la elvilizacion humana wna gran extension, En todas partes
hab{a dominios limitados a los cusles sl derecho divino pro-
hibia £l sccesno, salvo balo clertas condlclones: fue  primero
la prohihiclon enteramente local, en el sentido de gue cler-
tos lugares no podian ser hollagospor el ple de los profenos,
gue al acercarse a 2llos sentfan Inguletud y espanto. Este
sentimiento Tue, por diversos modos, transportada'a otros ca-
805, por Ejemlﬂ, a8 las relationss sexuales, siendo un privi-
ledia y un adyton de la edad mas madura, debisn ser sustrai-
das de lss mirsdas de Ia juventud pars su bien: la custodis

estas relaciones y su santificacion, era asmtn fuE Compe-

8 a diversas divinidedes, gus E'TEH'I- rEp.rtadas comy centins-
las colocadas en el talamo nupl:ta.'l v} Aslipe como 1o res-
lezn, centro del ouml brotan el p[::ler y el ‘esplendor, es pora
el subdito un misterio lleno de secretps y ds pudor, @ conse-
cuencis del cual muchos vestiglos se dejan sentis hoy todavia
en' 1os pueblos qQue no se cuentan, por otra parte, entre los
poderosct (Husano..., pp. 81-82),

Mo se encontraria en toda la obra de Nietzsche segmento al-
guno mas adecuado que este, para evidenciar una preunup&muﬁ
muy similar entre el filosofo aleman v el frances Foucault: el in-
tgrés por las historias vfrqeneﬁ. la asiduidad para con la moral y
sus relaclones de pader y dominio en todos los ambitos posibles, la
puesta en perspectiva de saberes menores y especificos. El proplo
Foycault afirmo alguna vez que a el le huhiera gustado llamar a
toda su obra '"la genealogia de moral”. Mas adelante profundizare-
mos esta relacion.

Ln Hﬂal:als del poder y sus Telaciones, una interpretacion ge-
nealogica de ‘éstos con la adhersncia a Nietzsche y aportes con
que |o hace Foucault, implica problematizar las tensiones de fuer-
za y log estados de poder que emergen del predominio de las fuer-
zas reactivas sobre las fuerzas activas, puesto que no es atro el
estado de la sociedad contemporanea, in abstracto, Es necesario
sceptar como cads dia mas importsnte s wgann-ia de Mietzsche
en el pensamiento filosofico vivo, actual. La experiencia vivida al
contacto con el lenguaje de este exquisito escritor y profundisimo
pensador, delinea la estrategia de asumir e incorporar al discurso
politico-filosofico el metode genealogico, como uno de los mas so-
lidos aportes del "mirac", del pensar nietzscheano.

La genealogia o "ciencia gris" como la denomina Foucault,
pone de relieve ol juego, el azar de las dominaciones, asi como el
complejo tejido de las relas:mne.ﬂ. de poder en generael, sl interior
de lass estrategias cientlflcaﬂ, politicas, morales, etc. Este metodo
no prescinde de ningun detalle que se mueva en el vinculo
poder-saber, Es un metodo yertebralmente subversivo respecto de
la metodologla ¥y epistemologia tradicionales, Se cunatltuya como.
resultado de tension de fuerzas: de ehl su criticidad acida, Con-
templa con sumo, cuidado cada suceso "singular” de la historia y
cada "documento" que lo perpetis. Es la base para la edificacion
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de o que partiendo de MNietzache, Foucault llama "historia ‘efec-
tiva',

Pues resulta gyldente -afirma Wistzsche- cus! color ha de ser

clen wveces pss Importante pars un gersalogista de Ia moral

gue Justamente el azul; a ssber, el gris, guiero decir, 1o

fundade en documentos, lo realmente comprobable, lo efectiva-

mente existlde, en umps palabra, tods 1 lamgs y diffellmente

descifrable escritura leroglifice del pasado de 1a moral hu-
mana" (La genealogla..., p. 24).

Es asi como el genealogists se toma el saber como jovialidad,
como gaya ciencia, porgue este es el estadio que resulta y sigue a
une lasborigsa y subterranea labor investigativa (op. cit., p. 25). La
comprension de este hecho induce a Foucault & fundir, a fusio-
nar -tal ycomo lo habia hecho Mietzsche-, el discurso historico-
palitico y filosofico con el discurso estetico. Dicho de otro modo,
llegan & revelar lo politico-ideologico de lo estético. Esto explica
como llega a ser capital para el discernimiento entre lo cristiano
y Io pagano a lo largo de la Edad Medis, el problema de si rio o
no Jesys. Y ﬂdﬁrpns. toda enunciacion implica siempre la puesta en
juego de lo estetico -eso que para Karl Vessler significo el mas
singular atributo del lenguaje. Ver Filosofia del lenguaje, p. 56.

En la orientacion genealogica, la percepcion de la singularidad
de los sucesos es requisito de primera linea, Esto se transforma en
una concepcion "troceadsa", no evolutiva, fragrnan’tar]a de la histo-
ria. En la genealogia se posibilita un "saber historico de la lucha
(Foucault, Microfisica del poder, p. 129,

La genealogfa serfa, pues, -aduce Foucault- oposicidn a los
proyectas de una inscripciun de los saberes en la Jerarquia
oel poder propls de lg clencia, una especie de tentativa para
liberar 8 los saberes historicos del sometimiento, es: decir;
hacerlos cepaces de oposicion y de lueha contra la coscclon
de un distm;sn tegrico, unitaris, formal y clentifico (op.
cit., p. 131,

Motiva a la insurreccion & todos los ssberes de algin modo some-
tidos, de algin modo excluidos. Se entiende por saberes sometidos
dos cosas: primero, gue constituyen los contenidos historicos sepul-
tadoe o enmascarados en formaciones discursivas concretas gue se
instituyen como cientificas; sequndo, que deben considerarse como

‘tales una serie de saberes vistos como insuficientes, menores, infe-

riores o incompetentes con relacion a los de la jerarquia de cien-

tificidad institucionalizada y legitimada.

En el proceso de acumulacion de saberes menores inherente B
la perspectiva genealogica sucede, con relscion 8 los demas
metodos cientificos, algn muy singular, y es que la constitucion de
eso8 saberes como indicadores de la historia efectiva, no necesita
de la presencia de un sujeto omnisciente, trascendente con vistas
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al campo concreto de los acontecimientos. Agui tienen su lugar los
"heroes anonimos" del sentido y lenguaje comunes. Aqui, en este
formato de la historia, de la vida, del ssber, entran los desalifia-
dos, los supuestamente fracasados, los disidentes, entre otros. Esos
saberes nacen tanto en las grandes bibliotecas como en las pare-
des de suburbios en forma de grafitis, en la comunicacion oral*co-
tidiana, en gl deshz luminoso de los anurznframrns. en los sanato-
rios: superacion del muro entre la doxa y la ratio platonicas, entre
la cordura v la locura.®

Hay dos conceptos basicos &n el discurso metodologico-genea-
logico. Son ellos "procedencia" (Herkunft) y “emergencia” (Ensts-
tehurig). El conceptn de procedencia difiere del de arigen, F_‘I-uat:ﬂr
el origen responde & la intenclonalidad de una reflexion metafisi-
ca, antes que politica y autentmamente n::rml:a. En el inicio de los
hechos no hallamos jamas la “identidad adn preservada de su ori-
gen" (Microfisica..., p. ED}I ni la verdad como expresidn de un ab-
soluto. Hallamos, eso =i, el azar, lss singularidades y contratiem-
pos propics del momento de invencion o aparivion de los sucesos,
la ausencia del sujeto-protagonisia y del hecho determinante ocau-
sal; la multiplicidad de sucesos aparentemernte ins:gmflcantes, la
terrible descarga del "accidente historice". 'La busqueda de la
procedencia -apunta Fnucault— no funda, @l contrario, remue-
ve aquello que se percibia inmovil, fragmenta lo que se pensaha
unidoj muastra la heterogeneidad de aquello que se imaginaba con-
forme a sf mismo" {op. cit., p. 13

El concepto de emergencia nos remite al punto de uurglmjen—
to. Constituye el principio v la ley singular de una apam:lm fp.
15). Escapa & las |nlerprﬂtacmnﬂu finalistas o teleologicas. La
emergericia deviene siempre de un especifico estado de fuerzas; ad-
viene de la tension gue produce un “juege”. Es el punto central de
ia realizacion de las luchas: las fuerzas activas y resctivas cho-
can. Indica la entrada en escena de las fuerzas. Mo hay tempoco
responsabilidad de un sujeto en el acontecer de Una emergencia;
mucho menos se le puede predestinar un espacio, adivinarle su
ser-shf; aqui no cabe el presupuesto de sentido de la suprahistoria.

Con las nociones de procedencia y emergencia nos situamos
partinentemente ante la slnqularudﬂd del suceso, que es la base,
repetimos, sobre la que se erige la historia efectiva. Es errones
confundir la nocion de historia efectiva con la de historia positi-
va. La historia efectiva no responde ni & un destino ni a una me-
canica, sino mas bien, a las fuerzas del azar v el resultado de la
lucha. MNa hay, pues, cabida a pmsupUEstua. En este marco teorico,
el sentido historico es la manifestacion de un juego, un coup de
des -como en Mallarme. E] caso particular de exclusidn de la par-
ticipacion subjetiva propio de Foucault, es indicador de la
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diferencia de contextos socloculturales dada entre la ganesia del
discurso del pensador aleman (Nietzsche) y la relecturs de este ¥
posterior reformulacion discursiva por parte del pensador frances
(Foucauit). Podria tratarse, al final de cuentas, de una lectura "es-
tructuralista” de Mietzsche gque el mismo Foucault siempre neqa.
En 'la medida en gue tal l::l:rnl::ept.'mn sobrepone, dxgal'nus, el sentido
historico comao manlfestamm ludica, no hay ningun distanciamiento
frente a Nistzsche, pero si lo hay, sl ademas implica la no parti-
cipacion subjetiva en los procesos concretos,

MIETZSCHE-FOUCAULT

El de Michel Foucault es un pensamients que se nutre del
passdo, desde los presocraticos besta hoy, y gue se erige contra
los proyectos idealogico-politicos disfrazados con el lenguaje de ls
ciencia, que infunden a la sociedad viva y abierta, en cunstante
movimiento, a todes sus procesos de ruptura y unlanhdad emplri-
ci 0 fennrnenntnglca, un pEesgrosno v o 0sCuUro caracter de unidad ¥
monotonia, un suntuoso, pero apestante y entumecedor efecto egip-
cio de momificacion. Contra el positivismo que caslra -o pretende
castrar- la inagotable realided. Contra el sbsolutismo ante la ver-
dad: la mas aventajads contemporanea forma ‘de fideismo y here-
tico cartesianismo, puesta que el mismo Descartes entendic la
escision de dominjos entre racionalidad cientifico-filosofica (mate-
matica) v fe religlosa.

Quarer- Inferir -dice Descartes- de ls Ssgrada: Esoritura el

conocimiento de verdades que unjcamente pertenecen & las cien-

cles humanas no sirven para nuestra salvacidn, no es més

gue wtllizar la Biblia para unos Fines pare los. gue Dios no

13 hadado en ahsoluto y, consigulentemeénts, menipularlsi(esr-

ta probablemente 8 Plempius, sto de 1638; clitada por Hans

Kung, ¢Existe Dios?, pp. 33-84).
Coritra el pseudomarxisimo gque distorsions y doctriniza, gue fanati-
Za y vulgariza a Kar]l Marx. Contra las: injusticias de |2 justicla
burguesa y la negacion del principio de libertad individual en el
sncialismo realmente existente. Contra la psiquiatria como disei-
\plina terapeutica de coercion. Contra el racionalismo a secas que
escatima la ereatividad en la locura ‘coma hecho de civilize-
cion: Contra los sistemas carcelarigs y todo orden punitivo: Con-
tra la moral como estrategis ldeclogica aseptizante. Contra la edu-
cacton gque pretende "fabricar" farmas patrones de subjetividad.
Contra los saberes tradicionales, que son tales por- cuanto han
sometido vy sometes otros saberes. Contra el Estado, dispositivo
_genarai de |la naumﬂis moderna Bn la especie, que nas lieva hacia
una gpoca de depresion, Contra el humanismao clésico y los presu-
puestos conservadores de la Revolucion de 1789. Contra el poder
en -By lnflnltemmal sstatuto de ejercicio y materializacion. Con-
tra el espiritu y placer alienantes de la logica cientificista. Con-
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tra la represion que ha venido ejerciendo dentro de las tecrizacio-
nes. de las relaciones de poder, el concepto freudiano de "repre-
sion". Contra el “saber" sobre rada uno de estos fenomernos; contra
el saber sobre el poder, en fin.

5i bien es cierto y justo que Foucault atribuya a Mietzsche la
eondicion de 58l "e| filosofo del poder, no es menos cierto y jus-
tp, que en el hays hoy gque reconocer al mas prominente
genealogista del poder y al gran arguitecto de la rehabilitacion  del
discurso nistzscheano.

En Foucault, |a tearia politica adquiere una menos convencio-
nal ¥y mas rica idea acerca de las relacjones de poder. Con' 84 'te-
sis del pnder como algo que emana de todas partes, se supers la
manida hipotesis del Estado como estructura omnipresente Yy de loa
aparatos del Estadoy las instituciones juridicas, eticas, educativas,
etc., coma puntos de irradiacion exclusiva del poder. Se rompe la
unidad monolitica del Estado como suerte de panoptico, como efe
y transparencia impenetrable de la dinamica del poder. Este nuevo
discurso replantea, complejiza y desfonds, en muchos casos, Ius dis-
cursos politicos desde Platon ¥ J‘-‘xrml.atemm los codigos juridico-
politicos orientales, las doctrinas clasicas sobre el arte de gobernar
-Maquiavele, Hobbes, los teoricos de la burguesia revolucionaria
ilustreda, etc.-, hasta Hegel y Althusser, entre otros, que atribu-
yen a la plataforma estatal y sus apendices institucionales, el don
privilegiado de practicar y dirigir las relaciones de poder sobre los
individuns,

Hobbes, en su Elasmu discurso "Del ciudadsno®, afirma que la
diferencia existente entre un hombre libre vy un siervo consiste en
que el gue es libre; no esta obligado & obedecer sino al Estadoy, en
tanto que el siervo ha de cbedecer a un individuo particular, ade-
mas del Estado. Una libertad mayor a cualquiera de estas dos es
solo concebible en la persona del soberano, porque la suya, queda
"libre de obediencia a las leyes civiles" (op. cit., p. 8). Agui el "so-
berano" es el demiurgo del poder, gque tiens, & pesar de todo, el
privilegio de regir las relaciones de poder y quedar exento de ellas
-al menos, aparentemente. He aqui una cuncepcmn inatrumental
del poder. En Leviatan se expresa en los terminos siguientes: " El
poder de un hombre (universalmente considersdo) consiste en sus
medios presentes paras obtener algun bien manifiesto futuro, Pueds
ser original o instrumental” (cap, X, p. 117). Y para fundamentar
aun mas la tesis instrumentalista del poder, ya se sabe que para
el autor inglés, el Estado o Leviatan, es la multitud dnica en una
persona, el "dios mortal" (eap. XVIL, p. 162)

De modo que en la teorfa politica clasice, &l Estado en la per-
sona del scberano o en el reflejo organico incubado en sus institu-
ciones, establece relaciones de poder -sea por medio de un discurso
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gue legisla, por un sistema de gratificacion o sancion, por la uti-
lidad de la ciencia leducacion, medicina, ete.), por el uso de sus
instrumentos de mpruﬂlﬁn, etc.-, con el ciudadano de manera di-
recta y casi mecanica, Por ejemplo, Maquiavelo presenta en El
Principe, &l siguiente esquema de vision refleja de la represion:

Creo gue del bueno o mal uso que se hace de la cruel-

dod. Llamaria bien pmpleadss a les crueldedes (si a lo malo

se le puetde llamar buern) cusndo se-aplican de ung sola ver

por absoluta necesidad de asequrarse y cuando no se insiste

en ellas; sino, por el contrerio, se trata de g las prime-

fas se yuelyen todo lo bereflciosas posible para los subdi-

tos* (cap. VILl, p. &8).
El castigo ejemplar, publica, con EfEL‘tD-I:iEmDSI.TBE‘:iE.m, fue la tac-
tica mas usada -y sigue siéndolo- en la America Latina de los
tiranos.

La hipotesis de la omnipresencia, de la presencia omnimoda
del Estado en lss expectativas, mas que en la corporeidad misma
del individuo, como suposicion central de la filosofia y la politi-
ca tradicionales -y con mucha frecuencia en los discursos "para-
marxistas"-, &2 queds rezagada ante la hipotesis de la omnipre-
sencia o presentia omnimoda del poder, que a partir de ciertas re-
flexiones fragmentarias de Mietzsche, Foucault redefine vy funda-
menta. Lin poder sin centro ni periferia, un poder gque se suscita,
reproduce y expande por todas partes. Mo que encubre, sino que
surge de todo macro y microespacio. Ni el soberano, ni el Estado
como  unico-multisubjetive o como  estructura compleja de cla-
ses, nm el poder mismo estan por encima de la sociedad, del cuer-
po socidl. El poder es el cuerpo social mismo ¥ este lo constitu-
yen |os cuerpos de loa individuos,

EL PODER, SUS ESPECTROS

Con esta clase de planteamientn se construye una nueva y fer-
til teoria politica, un nuevo discurso politico, que trasladando el
madelo de analisis de las institucionss politices tradicionales so-
bre la base de un enfogue original, con un aparato categorial
polisemico, al seno mismo de las relaciones concretas de poder
-por encima de las  meramente ideologicas-, al ambito de las
. nuevas ‘estructuras subjetivas, al mundo marginal (barrios, canto-
nes; refugios...), al mundo de los “anormales", los enfermos, las
prostitutas, los terroristas, los homosexuales, entre otros, constru-
ye tafnhia'n su propio objeto-sujeto de conocimiento. Se analizan,
ademas, el alma y el cuerpo como sujetos y objetos de relaciones
de poder, como puntos de partide y de llegada del poder; como
foeos germinales y como dispositivos transmisores de las redes del
poder. Piensess, por ejemplo, en la confesion tanto religiosa como
juridico-politica, como clasico dispositiva y resorte de coercion, de
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control. Aderrias, no es menos clerto que el proceso de complejiza-
cion, de figuracion de filigrana social que ha adquirido la sociedad
postmoderna, reta al discurso filosofico, politico y cientifico & un
reordenamienta y ajuste o de lo contrario, perece -en el desfasa-
miento. Ya ne se pusde enfocar la sociedad, digamos, capitaliste
de hoy, 8 partic de |os extremos pures de clase inherentes al pa-
sado sigle. Inclusive, el enfogue de estratificacion ha tenido gue
renovarse constantemente s csusa de los efectos de movilidad so-
cial. En una formacion economico-social tan atrofiada, tan “atra-
sada" como la de la Republica Dominicana, como olras Lantas del
dunﬂmmadu Tercer Mundo, ha sufride un Hpico proceso de desa-
gregumnn-agreg&cmn. de E’El!‘ur:turﬂl;‘lﬂ‘l'l destructuracion en su  dina-
mica economica ¥ en su unmpuutnmn social. Este proceos ha forja-
do el hoy Hlamado "sectaor aunnumtru infoarmal". Sin emhargu, mas
que una mera entidad economica, lo gque al discurso genealogico
interesa y revela, es |a emergencia de una nueva forma de subje-
tividad, una nueva vision especifica de lo social y de lo espiritual,
un nuevo lenguaje, un nuevo saber, un estiron de las relaciones
snl:m-_grupaiea. un nuevo estadio en las reiammﬁ sujetn- aat:rm—pnder.
Una orbita de fenomenos y eplfenume.nua id&ﬂ!ngmns ue acentian
el axiome del discurso ﬂucm-:pnhhm del marxismo critico y crea-
dor, segun el cual, la pt:m::hnn de clase no s corresponde con la
conciencia de clase. 51, eso que Hegel preveia como distancia del
‘an si" al "para s

Fn Ia nptmﬂ foucaultiana, el poder no Liene como instancias
“poseedoras” de este al Estado y sus instituciones mnalogas. No, el
poder infesta y trasciende esa red institucional. ¥ lo cierlo es que
no solo de alll surge y se propags, sino que surge de todas par-
tes. El poder no se reduce a la relacion de dominacion Estado-
ciudadano, ni a la dominacion clase sobre clase, sino que, configu-
ra una relacion de articulsclon entre socledad e Individup, poder
contra poder, cuerpo social contra cuerpo individusl, poder que se
produce & cada sequndo y que se propags hacla todos los puntos
del conglomerado. Es asi como el poder esta en todas partes, lo
cual no guiere decir que sea como un eter envolvente, una suerte
de velo, sinn que viene de todas partes (ver M. Foucault, Histo-
ria de la sexuvalidad, vol. 1, p. 113} Lo gque se quiere expresar con
esto es, que las relaciones del Estado con los ciudadanos no son
reductibles; restringibles a las formas legislativas sobre los cuer-
pos de log individups. Hay toda un sinuoso bosque de relaciones
maa. que son tambien, relaciones da poder.

Roger Bartra (Las redes imaginariss del poder pnlutmufl
tipifica el snalisia foucaultinno aduciendo que, por cuanto mas gue
poseerse, se Ejerce, y por cuanta pane en conexion relacional al
"cuerpo marginal castigade” con la "dominacion que sobre el se
ejerce”, "permite la formulacion logica de una teoria general y glo-
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blal sobre el poder" (op. cit., p. 19). Le atribuye la facultsd de
"nuevo profeta" (ibid.,, p. 20). "Tiene razon -afirma-, pero al
mismo tiempo nos ha preparado una trampa. Porque Foucault nos
ha edificedo un modelo de aparato ideologico (sic) que permite
transformar el impulso mas subversivo y disolvents del criminal
del esquizofrenico en un logogrifo estructuralista de la inmanencia
del poder" (op. cit., p. 20), Segun Bartra, Foucault se situa en una
r:?:tiua conservadora, desmoralizadora y pesimista del analisis po-
litieo de las relaciones de poder, Sugiere que se apropla de unimo-
delo gque anula la lucha de clases, ubicando los planteamientos del
necnietzscheano en lo que Hama "universo no bhegeliano de la poli-
tica".

Bartra quiere que Foucault hable de "contradicciones antagoni-
cas” 'y que no use mediaciones. Cree &n una eijecucion vertidal del
poder desde los dominsdares a los dominados. Pretende oponer esta
clase de discurso como marxista, al discurso genealogleo de Fou-
cault. Bartra eoncibe una dinamica del podsr sin mediaciones. Sin
embargo, en la perspectiva marxista, Georg Lukacs (Historia y con-
ciencia de clase) esta p{anamente al tanto de la existencla e im-
portancia de la "mediacion®.

El rebasamisnto de 1o inmediatez oo lo empirico -escribe L=
Kacs- y de sus reflefos racionallstas, no ménos {nmedistos,
no puede, pops, extrapolarse an un intento de rebasar la in-
nencla del ser (soclal), porgue ese falso trascender fijs-
rig y sternizaris de nuevo, de un modo Tilvsoficamente sabll-
mado, la inmedistsr de 1o empirico, con todss las cuestiones
irresclubles. El rebassmiento de: 1o empirico no puede signi-
flcar sino gue los objetos mismos de lo empirico s& capteny
entiendan como momentos de la totalidad, esto es, como momer-
tos de lIa sociedsd total gue camble hlstoricaments. Ael e,
la categoria de 1s mediscidn, pslanca metodica de la mera in-
medipter de lo empirico, no es nada que go introduzcs desde
fusra [subjetlvamente) entre los objetos, niun Julelo de ve-
Yor o un deber-ser gue se conbrapiisieTa @ SU SET COTTESQON-
diente, sino gue es la manifes on de la estroctura cosics,
objetiva y propia de esos objetos mismas (op. clt., p. 1807,

Coma s ve, en la mediacion esta la concrecion, Y es que se
yerra al tratar de ver a Foucault, e incluso a Nietzsche, como un
par de “irracionalistas" gque deploran la racionalided. El mismo G.
Lukdes peco de ortodoxo, dogmatico y spasionado al presentar a
Nietzsche como un, "ssaltante" de la razon, como un “irracio-
nalista", como un "decadente" (ver El asalto de la razon, cap. I,
"Nietzsche, fundador del irracionalismo del periodo imperialista®,
pp. 249-322),

Pern, ademas; ;son ajenas al marxismo las concepclones grams-
cianas del poder y del Estado, sdemas, las diferencias entre grupos
dirigentes y hegemonicos, que nada tienen que ver con semejante
verticalismo mecanico, reduccionista de las clases sociales a dos
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extremos "puros" y “antagonicos"? En sbsoluto. Pero, mas aur, jes
teoricamente honesto  atribuir &l discurso foucaultiano sobre las
relaciones de poder, esa wrtual nocion de "aparato Jdeulngmn"“ En
sbsoluto, tampoco. Foucault si niega una pmgramatton hlpﬂrra-
cional de la dominacion, que se sustente en una irrigacion mecani-
ca de las relaciohes de poder. Lo que el arQuUMEnts es gue s s
quieren captar los mecanismos de poder en su complejidad y deta-
lle, no se puede uno limitar al analisis de los dichosos aparatos de
Estadoc solamente. Hgbria que evitar un mero psquematismo
-esquematismo que, dicho ses de paso, no aparece Jamas en K.
Marx- que copsiste en localizar el poder en el aparato de Estado
y en hacer de este el instrumento privilegiado, capital, mayor,
casi Unico del. poder y daominio de una clese sobre ptra, come si
en la forjacien del Estado no se hubiese contado historicamente
cont el concurso, aungue en flagrante tprusmm de mdas las clases.
"E| poder -dice Foucault- no tiens como Unica iunn:lr:un reproducir las
relaciones de pruduccmn Les redes de la dominacion y  los circui-
tos de la explatacion se interfieren, se superponen y se refuerzan,
pero no coinciden” (Microfisica...,, p. 119). El Euruuntu de ‘esas 8-
des, la sociedad misma como totalidad complejs v viva, es, pues,
astal:lu de poder; es decir, pu!etn’.‘ﬂ axpresmn hmtnru.a de una ten-
sion de fuerzas,

Hay que resaltar, desde ahora, que la genealogia del poder
abriga la idea de que la materialidad del poder la posibilita, la
facturaliza =l cuerpo. "Despues de todo -argumenta Nietzsche-, el
espiritu no es ni mas ni menos que una forma, un aspecto de la
evolucion de la materia" (Ecce homo, p. 42), En la genealogia es
esencial partir del cuerpo y usarlo como guia, establece Nmtzs&:he.
"El es el fenomeno mas rico gue permite observaciones mas cla-
ras. La creencia en el cuerpo esta mejor fundada que la creen-
cia en el espiritu" (La voluntad de poder), p. 526, p. 292). El
cuerpo es la gran razon, la pluralidad dotada de sentido Unico, s
la guerra y la paz del individuo. Nietzsche indica gue desde que
88 congee el cuerpo, el individuo y el espiritu se convierten en
E!prﬂslﬂn slys, y todas las cosas se relacionan de maners directa

o indirecta con el (ver, Asi hablaba Zaratustra, "De los poetas", I,
p. 188). De ahi que exista la innegable y afortunada posibilidad de
tejer, detras de la historia tradicional de las ideas ﬂj.usnﬂcas, LiriE
nueva historia de la filosofis hilvanads con el hilo de Ia pugna his-
torica de exaltaclon a veces, y prascnp:!nn, otras- tantas, del
CUESTpo.

La concepcion foucaultiana del cuerpon produce una notable
diferencia de su discurso polftico-filosdfico frente al marxismo v
al paramarxismo (los paramarxismos), empezando, por supuesto, por
diferenciarse y distanciarse de los enfoques clasicos. Con relacion
al marxismao. no comparte que se sitien lag relaciones de poder y
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sus efectos a8 nivel de la ideologia.® Se pregunta si no es mucho
mas materjallsta estudiar el problema desde el cuerps y no de una
esfers de represantaciones. Es el cuerpo el gue permite ver -8
pmfundldnd los efectos del poder -que despues de todo, es sobre
el que se ejerce. Con relarion a los pararnarmsmu s critica, en
especial, la postura marcuseana del gnalisis del poder pomendo
sobre lo alto la nocion de mpmmm -denotativa y connotativamente
pai::ulugina. El poder no salo produce efectos negativos sobre el de-

gino, tm‘nhlen, efectos positives. Por ejempla, mas gue un con-
trut-rapmaiﬂn en la sexualidad, la forma sctual de multifocali-
dad del poder, prﬂdur:e un control-estimulacion (ver h‘lll::i'i:l'l'f!?d[‘:il...Ir
p. 105). ;De que modo? Es bien sabido que lo gue se prohibe in-
cita, invita a ser conocide. En este tenor, la sociedad actusl
expertmenta una lucha de estrategias opuestas (represion-control/
incitacion-placer) en la corporeidad del ser.

Hay gque insistir en la fertilidad de esta postura tearica. Cier-
to que no se trata de una panacea; pero, es una ridicula muestra
de ignorancia y de antidemocratismo que el estudio de estos plan-
teamientos teoricos altermativos a los saberes oficlales (tanto por
esteblecidos como por pugnantes-en su volunted de establecimien-
to) sea purgado y excluido de los programas y aulas universita-
rias. Es barbaramente ridiculo que haya todavia "filosofos" y "au-
toridades" de instituciones filosoficas, que se cierran en un dogma-
tisno infundado vy Equwacn aun ante lo que creen profesar, y gue
par demas, "no admitan” nuevos snbmas. encasillandolos mediante
ley del menor esfuerzo intelectual ¥ critice en adjetivos abstrac-
tos y peyorativos. £l de Nietzsche como el de Marx, es un penssa-
miento abierto, inconcluso, vy por ello, rico y fertil, Con inciden=
cia no salo en la filosofia y la filologla o el discurso teorico-critico
sobre la cultura, sino en practicamente tode la sbarcabilidad de
las ciencias sociales v humanas.

Las ideas o= Nietzsche -escriben Berger y Luckmar- tuvleron
una-continuacido menos explicits en 1a socialogls del conoct-
mia-nr.n, pero tienen mucho que ver con. su trasfonod intelec-
lieneral ¥ con 18 "atmosfera® en la gue surgio. El
mtI ide.a nletzscheano, gue a pesar de las diferenclas
dﬂ contenido no difiers del anti-idealismo de Marx en la for-
; Antrodujo perspectivas adicionales en cuanto al pensamien-
tn humant como Instrumento de lucha por la supsrvivencla y el
poder. Mistzsche dﬂaarm'lﬂ su propia teoria de la "falsa con-
clencla" con sus Bnalisis del significado soclal del engafo v
€l autoengafio, v de la 1lusion coma condlcion necesaris para
la wida: El concepto de MNietzsche sobre el Tresentimiento™
como factor generador para clertos tipos de pensamienta huma-
no fue adoptado directamente por Schelar. Rungue mas en gene-
tal, puede decirse que la sociologfa del conocimientn repre-
sents una aplicacion especifica de lo gue Nietzsche dm:rninn
gon aclertn el "arte de la desconflanza® (Peter Ber ¥
Ii'mug Luyckemann, La construccion social de la rea :huf
p. 20,
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-Baste, pues, este ejemplo,

Ahora bien, lo que hay de radicalmente nuevo en el analisis
geneslogico del poder y sus multiples relaciones, e el Facho de
confirmar que todo poder produce, sntes gque excluir per se, un
determinade saber. El ejercicio del poder crea de 'manera inevita-
ble formas pertinentemente histaricas de saber; v & la ]nvﬂrsa,
todo saber encarna efectos de poder. Con respecto a esta Ultima
proposicion, que refiere el flujo del poder por parte del saber, hay
gue aclarar que a fines del sigle XVI e inicios del XVII, Francis
Bacon se interesaba por el conocimiento como  dispositivo de
poder,

Mo existe concrecion historica alguna de relaciones de poder
sin’ constitucion correlativa de un determinedo campo de saber, Asi
como no hay saber que no suponga simultaneamente, determinadas
relaciones de poder. A Foucault le parece -y nohay por el momenta
razon para que no estemos de acuerdo con gl- que las situaciones
de formacion de saber aumento de poder son reforzables
mediante flujo y reflujo y segun un proceso circular (ver Vigi-
lar y castigar, p. 227). El saber sobre el poder, el poder que cons-
tantemente produce saber; lo hate para evitar que sufran deaggs-
tes las redes de dominacion. Inverts a cada segundo puevas manias
y perversiones sabichosas socbre mecanismos de poder, inventa a
cada estadio historico del poder (de los poderes que en el conflu-
yen) una "l.efnningfn” pertinente.

Caon respecto, por ejemplo, al desarrollo sconomico de Occiden-
te,” que la ‘ciencia Ecunumlcn-sunlal ¥ la historiografia cientifica
han demostrado que se inicio por un procesn de acumulacmn de ca-
pital, es preciso sefalar, gue naceahtn de rnetndnn y técnicas para
dirigir, asimismo, la acumulacion de los humhres, de los cuerpos,
produciendo entonces, una redefinicion pntmca con relacion & las
formas tradicionales, costosas, violentas y rituales del poder. Lo
que se traduce, en términos globales, en toda una novedosa techo-
logia del sometimienta.

D= hecho -sefiala Fouceult- los dos procesos, acumulacidn de
los hombres y acumulacion del capital, no pueden SET SEpETH-
fos; g habria sldo poslble resaplver el problesa de la acum-
lacidn de los hombres sin el crecimiénto de un aparatn de
producclon capaz a ls verde lﬁntqnerlns y utdlizarlos; lnver-
samente, las tecnicas oue hacen util la m_].tipljnimu BOUMLY-
letiva de los hombres sceleran el mavimiento de acumolacion
del capital (op. cit., p.-229),

De este rnoda, poder y saber se constituvern en factores indi-
sociables, apoyados en un ejercicio intimo y simbiatice, Y es en
gste tenor de ideas donde Marx. y Mietzsche parecen darse ls ma-
no: Mietzsche ha: situadn como blanco esencial del discurso filo-
sofico, las relaciones de poder; Marx pane en primer plano las re-
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laciones de produccion, dando asi origen s la sociclogia cientifi-
ca, tal v como sostiene Lenin en una de sus obras.® En definiti-
va, una tecrologla del dominio que asocia por genesis los factores
poder-saber,, no es posible sino sobre una base gue comprenda
como indisolublemente ligadas las relaciones de produccion y las
relaciones de poder-saber. Eso gue Louis Althusser llama materiali=
dad de la ideologia como aspecto posibilitador de la reproduccion
del sistema, no es otra cosa que la r:um:rer_'mn misma & nwei del
lenguaje y de los actos corporales de la relacion produccidn-poder-
saber.’

Dentro del espectro de las relaciones de poder, determinados
elementps suyos son vistos por Foucault eomo caracteristicas basi-
e85, En tal sentido. deben ser tratados cinco aspectas: a) Ejerclcio
polifocsl del poder; b) Inmanencia ante otros tipos de relaciones;
c) Procedencia del poder; o) Intencionslided y ssubjetividad en las
relaciones de- poder; vy ) Puntos de resistencia ante el poder.

Pensar &l poder en la optica foucaultiana exige comprenderlo
como ese algo que penefre en los cuerpos, se inserta en los ges-
tos y actitudes de los individups v en toda su praxis cotidiana. EL
peder es alge cotidiano, No es un conjunto de instituciones y apa-
ratos. Mo es un sistema’ global de dominacion ejercida por un
sujeto o grupo de sujetossobre otro u otros. Mo es unmero instru-
mento. Es, en reslidad, algo mas complicado, mas espeso y difuso
que unconjuntd de leyes U organos estatales. Poder significa miulti-
plicidad de relaciones de fuerza; juego de luchas gque Inciden sobre
los estados de: fuerzay conjunto de estrategias que se expresa por
medio de los discursos juridico-politices... Los estados de poder son
el productn de la situacion de desequilibrio y desigualdad en las
relaciones de fuerza; por ello, son siempre "locales" e "inestables"
{ver Historia de la sexualidad vol. 1, p. 113}

El punto a indica que el poder no es un bien gque se posee,
sinp mas bien, un e]emipiu gue se logra a partir de multiples & in-
determinados puntos, multiples e indeterminadas relaciones gue pa
disfrutan de topografis estable ri naturaleza igualitaria. Pusden
ser, por supuesto, analizades e incluso disecadas (puestas en abg-
tracto) en el -analisls mismo, pero, jamas congeladas o estatizadas
en el fluir de la historia (ese fluir natural de que habla Marx).
Estas relaciones no se pusden positivar suprahistoricamente.

El punto b acentta la idea de que las relaciones de poder ro
50 sitlan ‘externamente con respecto a otros mecanismos vy rela-
ciones o nudos de poder y dominio. Que las relamunes de poder sg
artieulan con los procesos Etunnmmns, palltlcna eticos, cogrniti-
¥os, con todos los procesos ordinarios de la totalidad social, Estas
no se hallan en posiclan de superestructura, con un simple rol
prohibitiva o reconductivo, sino gque donde sctidan, desempefian un

L8



A ‘:: f]

verdadero pepel productor, un papel gQue fuerza al discurso-
saber-poder establecido v oficlalizado, &8 gue se disgregue, se desin-
tegre, se elastice, se desoxide o de lo conltrario perezca por ipa-
nicion o desfase historico-natural.

El punto € explica el poder come algo que viene de abajo, en
tanto que fuerza activa. Se quiere decir con esto, gque no se
abtiene una explicacion veraz de las relaciones de poder si se las
concibe como resultado de una oposicion cerrada dumlnadnr&m"dn-
mirados, en las que solo los primeros irradian poder. La cuestion
g5 mucho mas mrnpta]n. Se efectua una reciprocidad -aungue no
equivalents en términos graduales- de arriba abajo y viceversa.
Lina reciprocidad fundada en la diferencia y enla resistencia. Pien-
sese, por ejemplo, en la diversidad de resultados -reivindicaciones
anumdas. conseguidas-a medias o totalmente- que los movimientos
huelguisticos han arrojado en las sociedades capitalistas o socialis-
tes actuales. Sin que falte, claro esta, el indicador de no equiva-
lencia de fuerzas como brutal ejercicio de violencia estatal. Unre-
planteamiento de factores speiales empiricos, unos nuevos sujetos
como agentes de tensiones soclales de fuerza, tienen gque producir
nuevas concepoiones y explicaciones de ld sociedad en su conjunto
y de la historia, por parte del pensamiento.

El punto d define las relaciones de poder como intencionales y
al mismo tiempo no subjetivas. Este es, sin duds, el punto mas
discutible y en efecto, discutido, el geperador del sesgn "estruc-
turuIisLa”. contra el pensador frances. Implice, ademads, una rierts
autonomia fr&ntﬁ al discurso nietzscheano, por cuanto en este ul-
timo, decir si a la vida es el fundamento del ser, v no es posible
esto sin una autoafirmacion del sujeto. En punto a esta cusestion,
Foucauit encaja al pengador aleman en determinados paradigmas
teoricos ajenos a ‘aquel. Se trata, sungue Foucault mismo lo ne-
gara en reiteradas ocasiones, de una reflexidn tendenciadamente
estructuralista {un tipo de estructuralismo),

Todo pnriar Bjerce a ralz de un haz de estrategias y obje-
tivos, y segin este sefialamiento, sin que se presente como resul-
tado de una decision individual. El conjunto de la red de poderes
que integra la sociedad moderns no es en su totalidad, “adminis-
trable" por ningun grupo de individuo en modo vertical. Se contro-
lan ciertos vy no todos los dispositivos. Eatos dispositivos mismos,
antes gue instrumentos administratives, son mas bien, el yolumen,
la densidad de un conjunto de relaciones de poder en funcionamien-
to mas o menos autonomo. (Quizas serfa muy arriesgado y hasta
irreal, hablar de funcionamiento inmanente, =l modo en que lo
hace el propio Foucault), El poder no es asgotado por nadie ni par
nada en toda su pussbilidad en toda su potencialidad, en su ser
como devenir. Ademas, tambien los dominadores son de algun
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modo dominados. MNada es tan envolvente como el poder mismo.
Mada subsume tanto, real y formalmente, la sociedad como el
poder mismp; es decir como la sociedad misma. Mada ni nadie
esta por encima, sino entre y actla desde ells mizma.

Finalmente, el punto e indica gque todo poder genera Tpsis-
tencia. Donde hay poder hay resistencia s ese poder. A la red de
poder le es inherente una amplia gama de puntos de resistern-
cia. La resistencia es el catalizador por excelencia de la plurali-
dad y constante creacion y surgimiento-resurgimiento de estrate-
gias o alternativas de poder. A nuestro juicio, es este uno de los
puntos mas fartiles de:- la teoria foucaultiana. En el tiene lugar v
fundamento epistemologico el principio nietzscheano de perspecti-
vismo, La pluralidad de poderes y la pluralidad de enfoques teori-
cos dal poder, La pluralidad de saberes en y sobre el poder.

En las sociedades contemparaness u "opulentas” como prefie-
re llamarlas Richard Sennet, tanto las estratificaciones sociales
como las fregmentaciones individuales configuran el "enjambre" de
los puntos de resistencia que se colocan frente a las relaciones y
estados de poder. Son expresion viva de la relativizacion local del
poder. Piensese @ este respecto en luchas focales como las del
marginalismo, feminismo, gremialismo, y mas significative aun,
para nuestra sociedad dominicena, el blogue alternativo de los "ba-
rrivs populares” y sus reivindicaciones economicas; culturales, so-
ciales, politicas y espaciales, entre otras,

Ast pues, la sociedad moderna (o postmoderna u opulenta) no
es otra coss que un espacio epto para las relaciones de fuerza v
en el cual se van a producir siempre efectos mas o menaos globa-
les da’ dominacion, pern, jamas completa y absolutamente estables,
monaliticos, compactos.,

EL CUERPO, ESA CONCRECION

El cuerpo es el espacio de concrecion del poder. Castigo y
gratificacion (placer) son las formas juridico y etico-politicas de
materializacion de relaciories de poder. El cuerpo, voz y palabra
de la gratificacion o el castigo. Ser concreto del delor o de la ale-
gria. De la riqueza o la pobreza. De la prision o la libertad. De
la vida o la muerte.

Asi explica Foucault esta problematica:

El rusrpo: superficis de inscripeldn de los sucesos (mientras
g.le gl lenguaje-los marca I 185 idess lo disuelven), lugar de
Isociacion del yo (3l cual Intenta prestar Ia guimera de una
unidad sustanclal), volumen en perpetoo derrisbamiento. La
genealogis como el enalisis de: la procedencla, se encusntra
E.r tanto, en la artlculacion del cuoerpo v la de la historia,

be mostrar al cuerpo Impregnado de historla v a ls-historia
ri:?';: destructor del cuerpo” (Microfisice del poder, pp. 14-
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El cuerpo es el espacio de emergencia y empozamiento (memoria)
de los sucesos en la historia, de [a misma historia que no es sing,
ls troceada panoramica de los cstados de poder.

Cuando el cuerpo se cunvi'erte en objeto de nuevos mecanis-
mos de poder, se ofrece tambien a nuevas formas de saber. Por
gjemplo, las metamorfosis de los sistemas punitivos a traves de la
historia no representa mas gue las transformaciones sucesives w’u
sincronicas de un saber en torno al poder de castigar: la forjscion
de una modalidad discursiva gue en Foucsult se llama "anatomis
polltica". Otro claro ejemplo lo constituyen las disciplinas de todo
orden, que -entiéndase biern-, no han de ser reducidas =&
instituciones o aparatos.

El poder judicial se caracteriza a fines del siglo XVII, por te-
rier el cuerpo -y esto en ecto de conciencia- como blanco esen-
cial de la ejecucion penal, por un lade, y por el otro, por tendear
a hacer del castign una funcion publica, un "teatro”. Ahi se inicia
la tendencia a hacer el castigo, dentro de Ios sistemas punitivo
burgueses, “la parte mas oculta del proceso penal” (ver Vigilar y
mtigur, p. 17). Esta practica burguesa, que . Lukacs no escati-
maria tipificar como "decadente”, es heredada casi linealmente, sin
ninguna alteracion considerable, por el soclalismo real. Igual. Cas-
tigo de la libertad individual mediante el control corporal, del len-
guaje, del habla, & inclusive, la misma aspiracion al espectaculo.
Es incompatible con la democracia y con el derecho a la vida,
todo, regimen que precise para su buen funcionamiento, de la coar-
tacion de la libertad de los sujetos.

La justlma, @ traves de tode' su historia, hs temido siempre
tomar sobre si en publico la parte de violencia inoculada en ella.
Para esta, es detestable ser susceptible al castigo, pero, cuntradie—
toriamente, admite como acto poco glorioso el eastigar. He aqui
una raron para la sistematizacion, mu]nphcel:lun. desarrollo y per-
fEL‘C!ﬂnumIEﬂtﬂ de los dispositivos de represion direcla o de puesta
B pra::tu:a de los veredigtos ;urfd:cns, v.g.; las carceles.

Mo hay dudas en gue todo acto judicial reafirma su E':.'tiﬂn
sobre el cuerpo. El proceso de transformacion de las practicas
punitivas en pr'.EEtl[.'HE. pudu:aa, nd deja por ello de - ser un proyecto
despdtico-burqués, tambien de uso corriente en el socialismo real.
Aunque se diga que el exilie, el trabajo forzado, la prisian misma,
etc,, tienden a minimizar la accion directa de la pena sobre el
cuerpo, con relacion al suplicio coma practica de sociedades s
atrasadas, estos no dejan de ser, reaimente, penas flsicas. Se cree
no castigar el cuerpo por hecho de someterlo solo a privaciones,
obligaciones y prohibiciones, Esta nueva tecnologia punitive de la
prision ha suplantado al verdugo de cadalso por un tipo de verdu-
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go moderne, un snatomista del sufrimiento, Nuestra America Lati-
na ha sida victima de este verdugo sofisticado casi a traves de
toda -su historia: eristiana: Los servicios de inteligencia militar, los
gscuadrones de la muerte, las bandas {mullicnlﬂ-r&*s" el rcaliezaje,
el salomonismo, las torturas, la Preparnc:nn rnlluar antisubversiva;
el eazamontafiismo, etc. -ademes de la pBIE[IJl-EIEI’:Iﬂ, la. medicina
curativa, el capellanismo, la educacion, entre otros-, son pntet:cm
ejemplos de ello. Par mas incorporales gue los sistemas lurldmus b
carcelarios quieran presentarse ante nuestros ojos, gravitan en ulti-
m& instancia sobre el cuerpo del sujeto.

Uno de los problemas mds agudos: en el orden gue venimos
tratando, es el de la pena de muerts, que tal y como: afirma
Foucault, “sigue siendo en su fondo, todavia hoy, un espectaculn
que es necesario, precisaments, prohibir" (op. eit., p. 23). ﬁudﬂmas,
encerrar & alguien en prision, privarlo de comida, sexg, transito,
etc., constituye la manifestacion del poder y dominio mas delirante
gue un ser humang pueda padecer o imaginar.

_—EHHA eépoca la gue traza a este investigador y pensador fran-
ces sin par, Michel Foucault, conjuntamente con la rEr‘nnstrw:mnn
arqueologica, las pautas necesarias para la fundamentacion de una
tecnologia politica del cuerpo. Mo puede haber historia ni del
pasado ni del presente sin gue se cuente este capftuju de las
agresiones sistematicas contra la corporeidad individual. Este es un
intransferible espacio de manifestacion del poder ejercido, Su mas
'EDHEJ._“E.‘tEI, SU Mas EBPEE[‘FLL‘U ESFIEL‘]I]

La prisldn representa ciertamente el reemplazo del modelo de
castigo caracterizable por su  significancia, por su sensibilidad
escenica, publica, multitudiparia -como es el caso de los suplicios
a inlcios de la Edad Moderna-, por un modelo eoercitivo, solitario,
secreto.

La prmmn como realidad envuelve un fundamento doble: ]urfth-
co-economico, por una parte |y tecnico-disciplinario, por la otra.”
La prision castiga ¥ ro existe estrategia de control corporal o inte-
rior de lps sujetos gue aspire A mermar sds sfacma, Lrata. antes
hmﬁ. de mejorarlos progresivamente. Con la invencion de EﬁLE los
tedricos y planificadores de sistemas carcelarios creyveron haber
producido un' justo desplazamiento del objeto de castigo, desde al
cuerpo hacia el alma; pero, la realidad confirma todo lo eontrario.

Hay en Foucault dos tesis muy importantes sobre la prlsl&n,
las cusles tienen a su vez, indudable caracter de actualidad: a) to-
da detencion desemboca en una o mulnplaa rmncldﬂﬂmaa, y b) ala
naturaleza y funcionamiento mismos de la prision le es inherente
la fabricacion de delincuentes, F"IEHSEE’E" que nuestra  sociedad
funciona, no solo en el aspecto ecnnnmmu, sino en otros como
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él’.h:ﬂ, educacional, etc. -con tedo y el proceso de cada dia mayar
pﬂrﬂcip_ﬂ:iﬁn de la mujer en la yida asctiva de las naciones-, sobre
-al patron "jefe de familia", propio de la cultura romans. Conse-
cuentemente, cuando se encierra al jefe o cabeza de familia, esta
ultima queda arrojada a los embates de la miseria v el abandano
sociales. Sus miembros son, pues, polenciales delincuentes. jQue de-
cir de las carceles en la Republice Dominicana? ;Que ha cambiado
de estas luego del derrocamiento de Trujillo? Sienda ecuanimes, o
umr:n que puede decirse de este fenomeno, es gue no constituye
mas que un antro de putrefai::cmr't y escarnio. Toda carcel domini-
cana es expresion reducida y patetica de la Eurrupcmn civico-militar
y de deshumanizacion,

La geneukngfﬁ, por otra parte, pone en estrecho vinculo al
cuerpo, como sitio de las sensualidades, como punto de placer y
objetn de seducciﬁn_, con las estrategias politico-disciplinarias de la
sexualidad, Seduccion quiere decir aqul, multiplicidad de relaciones
{sujetivas y objetuales, cosicas), no estrecha reduccion a lo sexual-
genital, que tampoco agota la realidad o la imaginacion de lo se-
xual en st mismo. "El placer -escribe Foucault- irradia sobre el
poder que lo persigue; el poder ancla el placer que scaba de
desembozar’ (Historia de la sexualidad, p. 59} ¥ es gue el poder
funciona como mecanismo de apelacion sutil, de llamado. Es como
un sefiuelo; atrae y extrae en las rarezas sobre las gue uala o vi-
gila. Entre placer y poder se efectia una compleja dinamica de
"eaptacion" y de "seduccion" (ver op. cit., pp. 59 y ss.).

Toda sociedad, preburguesa, burguesa o sociallsta, es radical-
mente perversa.? Sobre todo, las sociedades burguesas, han hecho
funcionar sobre el cuerpo y el sexo un tipo de puder_eapecfficu,
un poder sin formae legitimada ni efecto de prohibicion, sino, al
contrario, de estimulacion -y de esto ultimo no puede hablarse en
el socialismo real. Ya la sociedad postmoderna no procura mucho
el velo puritano frente a lo posiblemente parverso; es maa. Beta o5
perversa en sentido directo. Ests forma burguesa de la sociedad
consigue que poder 'y placer se confronten, se persigan, se enca-
buiguan y reactiven en sus Entr-ategl.as Para ello inventa L‘DITIP'EI-
jos. mecanismos positivos de excitacion e Ir‘H’.‘ItEClUn. Seduccion plu-
ral a diestre y siniestra, Seduccmn concentrica entre sujetos
nbjatns. El sexo ya no estd en la sombra. Hay ya una postura
"wient{fica" ante el sexo gue pone a este de relieve en todo dis-
curso, s como una suerte de ocultacion manifiesta, una especie
de secreto que desea y de hecho se dice. Piensese en la moda: un
fenomeno cabal. Ahora lo importante es que el sexo sea hablado,
sea confesado, testimoniado. Hay por todos lados una voluntad de
sabet frente a lo sexual -y la verdad es que siempre, en todos los
estadios historicos, la ha I'mhldn. La conciencia y los cuerpos han
sido perforados por una sapientisima logica de la eoncupiscencia y
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el deseo. El sexo pasa a ser una forma de la razon: una razem glo-
bal. El cap:tn!’mrnn ha hecho del sexo v de la sexualidad un par de
mercancias mas de su prestigioso y surtido I‘nert:adu. Y8 no espro-
pio habiar, en tﬂrmmus freudianos, de “rEpresmn“ sexual; ahora
hay, mas bien, produccion sexual.

Tanto la estimulacion o el rechazo, la gratificacion o p&nali-
zacion de la puesta en prantma de determinados valores o disvalo-
res, en un momento dado h:stnritnr‘r‘bﬂnte, no son asunto de control
exclusivo de las insutu::pn-&s o el Estado, la pris sion, el sanatorio,
la iglesia, etc. La cuestion poder-saber en torno al sexo trasciende
este red institucional vy sus propios saberes (por lo general oficiali-
zados y qa.ﬂ:ﬂdns} Se trata, visto con cierta hondura, de un proce-
sa de _articulacion ¥ materializacion de relaciones de poder-saber,
que al encarnarse, al lntrm:lu::lrse en el cuerpo, en los sujetos, es,
primera, reconocible en su pudarm cauaal. y segundo, conquista en
el tejido social un :_wal, una legatlmac:nn de dominio que se disfra-
za como lenguaje 1ur1du‘:u o moral, sentimental o ps:qmr_‘n, entre
otras tantas formas de manifestacion,

Desde la antigliedad, el control de la riqueza energetica cor-
poral, de su alta sensibilidad ante los sucesos historicas, se presen-
ta como dlspualtwu de dumma:mn subversion. O 588, COMO Bspacio
de concrecion de cuestiones de poder. Otros tipos de controles que
la historia regisira en el cuerpo, =e sitian en el tiempo, el trabajo
y la economia. Controlar las dimensiones temporal, economica, vp-
litiva, cognitiva, como muchas otras inscritas en el cuerpo, consti-
tuye un valioso recurso en todas las estrategias pnﬂihlEs de cantrol
y dominacion. Un analisis del cuerpo, uns arqueologia critica de
los discursos que de una forma u otrs se han erigido en pro o en
contra de este, podrian conducirnos a terrenos teoricos mas caros,
B zanas soterradas del saber, a nuevos horizontes imposible, quiza,
de avistar sl se parle de la ideologia como momento exelusivo del
analisis. ¥ es que el cuerpo es el sbsten de la ideologia, de la con-
ciencia; y los hechos micrupulltlcm, las sutilezas con gue el poder
impregna el espacio y los volimenes de las cosas y de los sujetos,
se verifican, analizan y redefinen criticamente, centrando ia obser-
vacion en el. Cuando al poder se mtrndu.:a en el cuerpo, cste
empieza @ rechazar, a subvertir a ﬂquel. tiende a provocar mpturm
de consecuencias imprevisibles en todos los ordenes de configuracion

del poder.”
UN SABER ABIERTO E INACABADD SOBRE EL PODER

Enrique Gil Calvo, en un interesante articulo titulado "Mas
alla de Foucault"," en el aque replantea criticamente algunas tesis
centralas de la "Historia de la sexualidad®, se pregunta por lo gque

podria quedar de ls propuesta foucaultiana acerca de la sexualidad
misma y responde:

a7
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Primero, qoe el “sexo ha muerto®, es declr, gue su Ymandato"
no procede de ums- Impulslon instintiva residente en la inte-
rlaridad personsl, =imo de uns compulsion socisl residente en
Im exterioridsg Ispersonal. ¥ segundo, que 18 sexualidsd ro es
genitalided fisiplogics sino’ produceion copnitiva: laconstre-
cidn gratuits de uns regle Inteleetusl de verdsd (art. cit.).

Lo que este autor valida en el filosofo frances esla trascendencia,
el rebassmiento de la antropologla naturaliste fundada por el Psico-
analisis clasico, que atribuye al concepto de "'q:rulsmn libidinal®
propiedades de verdad absoluta, de entidad antropologica suprahis-
torics ¥ fundante, de universal imprescindible; stc. En la medida
en que para el Psicoanalisis clasico el sexo genital es el sbsoluto
fundante de la persnnalldad humana, se quedsa sin pasar de ser Una
diferente definicion metafisica de la naturaleza humana. En Fou-
cault, la sexualidad es, por el contrario, ura problematica histori-
camente pertinente, cognoscible & partic de la relacion entre
sujeto y sociedad, y ya no mas verdad unificadora y fundante
aprioristicamente, ya no un asuntc meramente instintive y pulsio-
nal, sino sobre todo, compulsive y social.

Gil Cslvo no escapa a la tradicional estigmatizacidn “estructu-
ralista" hecha al discurso foucaultiano. Inclusive, agregs una cierta
dosis de "funcionalismo durkheimiang®, aduciendo que al igual que
para Durkheim "Dios" es metafora de la sociedad, para Foucault,
al “Eexn"‘ es una metafora del poder. Mantﬂnmnduse, por tanto, la
tradicion francesa de conferir atributos de realidad a los-conceptos.
Pero, de |lo gue se trata, a nuestro juicio, es de un resabio del
ensayista nue, producto de su vision reductiva dl.'._la aegtuali_dad a
la "produccion de certidumbre intelectual”, reprocha esta como
dispositiva de poder. Para Gil Calvo, la ﬁexmhdﬂd ¥y el poder son
mutuamente excluyentes. Reduce las caracteristicas sociales del
desen, la sexualidad y el poder a los confines abstractos de undis-
curso sociologico del conocimiento. Como sl fuera posible separar
el ser del cuerpo; el ser sociel del cuerpo social. Como si las clen-
cias sociales fueran ura suerte de sscos para fantasmas,

Consideramos gravisimo error el de concebir el discurso de
Foucault como si se tratase de un corpus teorico acabado, defini-
do y cerrado. Esta clase de discurse -comao el de Marx y Nietz-
che-, &s, por cuanto critico y fisurante, inacabado y abierto. De o
fque se Lrata, en efecto, es de wun original punto de vista que
traslada el asunto del poder desde la tradicional problematica
sobre quien o quienes lo sustentan o detentan, a un profundo ana-
lisia de las relacidnes de poder y de sus mecenismos de funciona-
miento y ejercicio. Trata sobre lo moviente y no lo estatico de]
poder. Ademas, una cuestion menos estudiada aun por la tradicion
toma cuerpo en el discurso foucsiltianot a saber, la de hacer
aparecer en la teoria politice una constante articulacion del poder
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con el saber y viceversa, de la historia con el sujeto como cuerpo
¥ Elsplrltu ¥ del sujeto como entided contraria frente & 54 propio
discurso ¥ sus propios actos.

Mo tiene, por otra parte, pertinencia oritica alguna, adjudicar
a laa investigaciones y reflexiones de Foucault, la pretens:un de
instaurarse comao verdad absoluta. Este pensador asimilo en todo su
sentido histarico, la nietzscheana expresion ".Dios ha muerto!!,
Que antes que mera irreverencia religiosa, refiere, mas hien, el |:||3—
rrumbamiento por un nuevo persamiento y un nuevo discursn, de
todo absolutismo gnoseologico y ontologico, asi como etico, politi-
co, social y cultural,

Mo es menos cierto, sin embargo, gue se ests ante un conjun-
to de formaciones discursivas no tendentes a instaurar una siste-
ticidad hermetica. Por esto, va a generar ambiguedades, juicios
contradictorios e inclusive, desfasamientos tedricos. Pero, no puede
obviarse ef hecho de gue esos discursos se sujetan @ lineamientos
generales de un metodu como ya hemos visto, geneslogico, cuyo
mayor interés se sitia en los dEtﬂlIES, en la singularidad de los
sucesos, antes que en la conexion rigida y mecanica de los feno-
menos -sin necesidad de que se csiga en fragmentarismos procedi-
mentales a secas. De lo que se trata es de advertir que, en bene-
ficio de la epmtemu]nqm historica, el fragmento disuelve cualquier
pretexta de armonia global, devolviendo al fepomena conecreto,
toda su riqueza particular. El sentido preciso, efectivo, concreto,
acaba con el suprasentido de la "evolucion" historica. Hay, pues,
una historia’ de lo menor que erosions y estremece la historia de
lo sacralizado y monumental. Se trata, en definitiva, de la puesta
en expectativa de un nuevo saber sobre la cotidianidad: una valo-
racion y evaluacion de esta,

Es importante sefialar que con La arqueologia del saber, obra
que data de 1969, se quiso someter & un orden logico-discursivo,
el conjunto de imre.si.iqacinaa y. reflexiones efectuadas por Fou-
cault hasta ese afio. El propio autor afirma que se trataba de una
consideracion controlada vy matndicn de lo que tiempo atras se
habia edificado al azar. Hay agui una cierta parided entre el
discurso foucaultiano y planteamientos del materialismo historico
{de Marx), lograda por el al validar la nocion de practica(o praxis)
en lo interno de su discurso, asi como al reconsiderar la metafora
w;:-ngrnf|cn y analitica de Marx (infraestructura ysupnrestructuras]l
Fnu-::ault ge distancia del analisis de estructuras epistemicas, para
dar credito a la "arqueloogia de discursos: una teoria de las rela-
ciones discursives que se dan en lag formacianes dlucurshraa" T Pp-
ro, este intento no fue del todo exitoso. La critica lograda por
Dominigue Lecourt desde una perspectiva marxista, ea objetiva y
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gata potablemente bien artlr.:uiada, sosteniendn que su intencion es
demostrar que la nuevs posicion filosofica de Foucault

lo-conthjo, desde esta chra, a elaborar una detarminada can-
tidad ce anallsls be una sorprendente rigqueza desde el punto
de vista del materlialismo historico; demostrar que en su pro-
pio lenguaje Teproduce -perg desplazados- conceptos gus. fun-
pionan en la ciencis I'I‘-EI!{ST.-EI g 18 historiaj por altimo, que
las dificultades con gue se topd y el fracaso relativo al que
llega mo tiensn solueian y sallda mazs gue en el campo dal ma-
teriaiismo histf‘rl:n {ver Para una critica de la epistemolo-
gla,p. 100) 2

Como se vi&, se critice un saber deade las expectativas de
otro ssber, lo que, necesariamente, va a8 arrojar conclusiones rela-
tivas. ¥ no rabipsos juicios de valor. Lecourt afirma que a !a "ar-
queulng[a“, para situarse con propiedad en el concepto de practica
del marxismao, le falta un "punto de vista clasista" (op. cit., p.
129). el punto de vista proleterio de Marx es lo gue posibilita gue
el ipaugure una 'nuevas practica discursiva'. & nuestro juicio, ests
salida de Lecourt facilita ¥ & su vez dificulta el enfogue marxista.
Esto asi, porgue no es cierto gue punto de vista de clase alguna,
por ese mero hecho per se, tenga la ultima palsbra en los terre-
nos filosofico y cientifico. El punto de vista de clase es esclarece-
dor, precisamente, de la postura ideolpgica -que no es, y valga
esta aclaracion, dnrecl.amente proporcional a la pasicion de clase-
de quien orguesta la teoria. Ese facilismo del punto de vista de
clase, justifica Ell'_‘tlT.LIdES; perono argumentos Ep:stﬂmuiug.mua."‘ Agi-
mismo, con relacion al transito de la ideoclogla de los saberes a la
ciencia propismente dicha, dice que a Foucault le falto reconocer
que tanto las "idenlogfas practicas" como las "ideologias teoricas"”,
estan penetradas por las eontradiceciones de clase, Lecourt finaliza
su trabajo estigmatizandeo la "arquenlngln“ como "ldeuingfu tearica"
¥, declarandola como eleccion “pntltlca“ {No alcanzamos entender
como es posible separar como si se tratase de r_'urnpart:mmntus B8-
tancos, las nociones de teoria y practica. Es ademas inadmisible,
insostenible teurmamantp. la posibilidad de un discurse gue no im-
pligue eleccion -consciente o no- o hecho politico, en la medida
BN que se preserta como actuacion sujetival.

DOtra forma riesgosa:de complacencia y autosuficiencia episte-
mulugtcn, es aquella que presenta vertientes del pensamiento como
"superadoras" de otras por "necesidad". Lecourt no escapo a este
verro (ver op. cit, p. 129) Y es que tods forma de teleologismo
queda excluida de los discursos de Mietzsche y de Foucault. De
aquf que gste muy presente en tuda la obra .del pensador fran{:ea,
una tesis capital de Nietzeche segin la cual, no existen fenomenos:
morales, sino mas bien, la interpretacion moral de ciertos fenomenos.
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NOTAS

1.

3.

Para una mas amplis Informscion sobre ests preblemstics, puede consul-
tarse el ensayo “El oo del poder™ de Michel Foucoult, introductorio de
1a edicion en ba Plgueta de El pandptico de J. Bentham, Madrid, 1579,
Es clave en la tesis de Foucault segun la cual, en la epoca benthamiana
y & partir de sus reflexiones, la Filosofia experimenta un cashdn de
centro tematico desde la noclon de tiempo hacia fa de espacio.

Esta cuestlon es smpliamente desarrollads por Jean-Francols Lyotard en
su trebajo "Fetite mise en perspective de ls decadence et de guelgues
combate minoritaires y a menser”, el cual ‘aparece en "Politicgues e 1a
philosophie", varfios autores reunidos por Grisoni. Ver bibliografia
AnExa.

En 1a histpriografia tanto tradicional como clent{fica 1levads a cabo
en le Republica Dominicama, han tenido singular wvalldez discursiva
=lamentsblements rediocida a vallde: documental, por mlugia intelectual-
loe “papeles {ntimos", & los "apuntes” personales y demas testimonios v
anoteciones de persongjes protsgonicos. Pero falta hsoer, shora, 1s
historia de esa vertlente discursiva. Se pueden destacsr, entre otros,
varios trabajos de don Emilin Rodriguez D., La vida escandalosa en Son—
to Domingo en los siglos XVIT y XVITI de Moys Pons v el reciente traba-
_En de Bernardo Vega sobre la "cotidianidad" del dictador R. L. Trujills
La vida cotidisna dominicana a traves del archivo particular del pene-
ralfsimn}. Fundacion Cultural Dominigens, Santo Domingn, 1986).

lns vision como eésta nos situs en la cortezs de lo que pars A Gramsgi

significs 1a "fllnsoffa espontanes” (adyacents a Ia "filesoffs sistems-
tica"), ez decir, el ssher de la calle, el gue se Torja en la superfi-
cie de lo rutimario 'y desalentador, en ia médula misma de lo cotidiang,

Importa poroue plantes al saber oflcial, tradiciomal y academlco, la
necesidsd, el reto de enfrentarlo. Imporiaporgue produce une invitscign
5 valotgr loipopular, & interpretarla. Pero lo mas Importants es e
t#l fenomeno no solo tisne lugar en el orden de la conciencin, del in-

telecto, digamos, de las razones confrontadss. Mo, En plens concomitan-
cis con esto, tiene lugar la lucha corporal, la luche del espacio con-

ereta. Por ejempla, en la sociedad dominicans actual, el proceso de
f:m_plei}imclm del espacio urbano, & conseciencis de le movilidsd mi-
gratorio gue tiere sy genssis en ung deficiencia estructural de nuestro
capitalismo dependlente y gue protagonlzen los pobladores del campa, ha

hecho recomponer y Teoffentar el discorso sociologico, economico y po-

1itico de este pais. Una realmente caotica est ura urbana, producto
g la espontaneidad y del acomodamiento agsroso, es shors enfrentsda

-no sin gue este presente un proyecto jdeologicn-estatal de atrincheras

miento y neutralizacion del sepreto y libre desplazamiento subversive

en: 108 barrlos perifericos- por pleres de Murbanizacion! y “adecents-

miento® de efecucion estastal. Esta "logica" del espacio, sobre todo,

tapitalismo pais, he gensrado formas de lucha y nilevos sgentes de

ésta, gue obligan & revisarse, a muitocuestionarse y sdeciaree, al saher

clent{fica. Ofra cdza Importante, n saber suplestamente pasivo, &l de
1a geografia, con el auxilis de otras clencias scolples, 'he

como saber ' insurrecto, como altermativa perspectiva y prospectiva de
reconocimiento de esa realidad.

Resultar{s sumamente Interessnte contrastar esta tesis genealégica dal
primado del cuerpb sobre la {deolopis; con los estudins sobre la fun-
cipn socisl de 1z ideglogla como el clasico de Marx y Engels Lo ideclo-

-alemana; &) shsayo de los afios velnte de Max Scheler Probleme elner

i des Wissens, |!|'|1 al -f]:ul acuia la nuprasi_nge ":gninm?a;
conacimiento (Wissenssoziologie); Y Har my
Tdenlogla y émt’ns-lﬁmliﬁtm del Estado de Loufs Althusser, sntre
otros. K
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En la franca polémica con los “socidlogos® de su medio, Lenin procesu
hacer notar el proceso ieflexivn de Marx, mediante a2l cual este llegs &
fundamentar la categoria de- "formacion economico-social™. Cita,; pata
refotar & aguellos, en gran medida, clentistas puritanos, la expresion
de Marx que sustenta una fusfon de lo natural y lo historico: "Mi punto
de vista -dice Marx- consiste pn gue considerc el desarrollo de la far-
maclon sconomico-social /refirléndose, por supuesto, solo & la sociedsd
capitalista, jim./ como un proceso historico-natural®™ (EL Capital). En
1o adelante, Lenin explicars en gue consiste; espec{ficamente ges con-
cepto de formacion economico-Socisl. “iPero como -escribe- llego Marx &
esta idea fundamental? Lo hlzo separando de los diversos campos de'ls
vida social el de ls economia, seporando-de. todas las relaciones socia-
les, l1as relaclones de produccion, como relacipnes fundsmentales, pri-
marias, oue determinan todae las demas". {;,Q.Ilm son los ™ami del
pueblo®™ y como luchan contra los socialdemocratas?, po. 10 y ss.

Vémse la obra de Althusser La Tilosofia como arma de la revolucion, en
ls gue aparece el art{culo "Jdeologis y sparatos idenlogicos del Estado
(Motas para una Investigacion” (pp. 97 y 'es.), gue da? de 1970, Ton
este texto el fllosofp frances trata de superar ls "tegria descriptiva®
de la "nueva realldad" llamada ldeologfa.  Superar, precisamente, ess
descriptivi=mo en el gue se han ahogado con suflciente complacenclia
pseudoteorica, casi todos los: intelectusles cricllos gue han escrito
sobre ml protléma de la ldeologfa (jv lo peor, con un menusl de Harts
Harnecker --d_i_sn{pq.nla de Althusser- como base para ensefar introduccion
& 1a filosofia vy & la sociologis, se adtoproclaman criticos y negadores
del "estructuralismo" althusserianal). Pese a 1?5 Iimitaciones proplas,
sobre toda, del teoriciemo del autor, este articulo tlene aspectos re-
cuperables. En primer orden, sus dos tesis centrales sohre la idealo-
gia: 1} "La ideclogia es una 'representacion’ de ls relacion imaginaria
entre los indlviduos y sus condiciones reales de existencia" y 2) "La
ideclogis tieme existencia material™ (pp. 123 y 126 respectivamente): ¥
lo_mas Importante, la materisiidad de la ideologls, viene dada por la

‘priactica. Esta acepcion se.centra en la eategorfs de sujeto (pp. 129 y

55, ). Aungue Althusser no alcanza desarrollar blen la ldea, =5 de supo-
nerse gue o central, lo esenclil ep el sujeto es su lenpumje, su ha-

‘bla, su diseursa. /En la nota rumero 15 el sutor relaciona ideologla v

discursos/. Por nuestra parte, inferimos gue es shi, precisamente, daor-
de radica’ la materislidad de la Igeclogla; no en las ldeas como vacie-
dades, sinb, en' la concrecion del disourso. En esta direccion, nos pa-
rece mucho mas acabada la tesis sobre la ldeslogla gue pertenecisnds =1
filpsofa frances Jacoués ELLUL Le rlle medisteur de L'ideologle, Demy-
thisation et Ideologie. Ed. E. Castelll Aubier, 1973, reflere ugim-a
Paul Ricoeur en su trabajo Ciencim e Ideologla (ver Quehacer r_-i Fi-
co I, INTEC, 1988).

El del fildeofo radieal-utilitarista inglés Jeremfas Bentham (1748-
1822), con su "Pancptico”, constituye uno de los mas importantes y no-
tables esfuerzas en efectivizar estos dos fundamentos, con la ayuda de
la planificaclon arcultectonica. E1 principlo pancptico de Bentham as-
piraba a la ejecucion de verdaderas, pero, sobre todo, economices y
efectivas en terminos de vigilancis, reformas carcelarias. Los punkos
sustanciales en los gue Incldizfa la reforms serfasn: 1) elerclcio efec-
tivo del peder como vigilancia, pero, con total descohocimiento por
parte del vipilado de quisn lg ejerce (poder ver sin ser visto); 2)
custodia segura medionte el recurso de edificacion circular de las cel-
das (vislon absolutista del espacio coms dispositivo de control)s 3) co-
locacion gentral —en medio de ls circunferencia de celdas- dal Ehspec-
tor; 4) recursos srquitectonicos para mejores sanldad vy limplera;
5) plan economlco en el interdor de la prisisn; &) el alimento, Limita-
do en cantidad y "siempre el mas economico y sin variedad® {op. cit.,
p. 78); 7) tratar de que ls precdupacion del principlo penoptico por la
Umplezs corparal, incidiera sohre ‘1a “limpiera mraﬁﬂ, antre otros
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puntos ya consagrados & los deberes de inspectores ¥ gobernadores. Es
bueno destacar que este principio no solo se creo para prisiones, sino
tambien pars cases oe trobajo, hospitales y eszuelss (ver op. cif.,
pp- B0 y s5.)

En la URSS, y particularmente en las Repiblicas de Ausia y Ucranis, tu-
v la oportunidad de reconocer un tipo de perversidad -gue noperverslon-
sexual, tanto hetero como homosesual, muy caracteristica de un especio
socip-politico que controle intericrmente sus individuos, con mayor ra-
cionglidad y menor encobrimiento que las denominadas -bastante fronica-
mente- gemocracias occlidentales. Se trata, & ojos vistas -simi suspi-
cacis observativa no'mel falla- de una practica de urgenciss amorosas
—-que 5in doda, tiene gue presentar matices de prostitucion- mas o menos
solapada. 5in embargo, pese al wvelo de lo arcano, estas son ubicables
topograficemente y 8 modo de espacios de contacto pul:licu para desapa-
recer luego en la intimided, en parques y plarzas, wvestibolos hoteleros
; otros. -5e habla en este. amblio -si ml perspicecia semlotica no-me
alla- un lenguaje a base de codigos muy hepmeticos, pero, conicapaci-
dad, inclusive, de trascender barreras idiomaticas y culturales.

Yer mi artfculo "Sexuslidad y poder: las implicaciones del preflijo ho-
ma", publicadn en CentmuroMo. 36, El Sol, 1ro. de octubre, 1983).

"El visjo topo™ No. 18, marzo,  1978.

Para indapaciones mas precisas sobre el concepto de discurso en Michel
Foucault, consultense sus obras Las palabras y las cosas (1985), La
verdsd 'y las formas juridicas (1978) y El orden de discurso (1570).

Lecourt #n su oritica es sy superior al marxista italiano Msssima Cac-
ciari, oulen pretende exorcizar s metafisica del discurso foucsultia-
no, meaiante presupuestos pseudoteoricos de saualisso e inctrumenta-
lismo fanaticos de partido. Eso nooes filosoffa. (ver "El viejo topd"
Mo, 29, febrero, A979).

De ghi Michel haya tenido resolver tautologicemente este
prnhﬂ;mm:n s trabaly Objetividad ;‘iu%.ntn de vists de clase en las
clenclas sociales (1972) punto: de vista del proletariado como syfi-
clencis de yerdad t:ien'r_fric:m nos parece argueento Insuficiente, (Ver
Sobre &l metodo marxista, Ed. Grijslbe, Mexico, 3ra. reimp., 1979,

PO, 9-44).
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SOBRE LA CRISIS DE LAS SOCIEDADES

Las crisis se pueden evitar y se pueden
resolver, pero si a Los procesos de desintegracidn
s¢ Les permite progresar, yo entiende gue éste
parece seqguir en La mayoria de lLos casos un
modelo comun. Las masas se hacen extranas-a
sus Lideres guienes tratan de mantenerlas unidas
a ellos por el uso de La fuerza en sustitucion
de su perdido poder de atraccidn. Yo rastreo
Llos signos de fragmentacidn de una sociedad
en La existencia de una minorfa dominante, un
proletariado interno ¥ un prolétariado externo
formado por barbaros o semejantes; y yo bosguejo
Las reacciones sociales de estos diversos grupos
€n un proceso doloroso de desintegracion. Yo
también encuentro una crisis psicoldgica en
Las almas de los pueblos que se ven nacer en
este periodo infeliz. Las tendencias psiguicas
discordantes gue se hayan siempre latentes en
La naturaleza humana ahora encuentran libertad
de accign. Los pueblos pierden su direccidn
y se precipitan en callejones sin salida biscando
salir. Las almas superiores se desvinculan de
la wida: las alma =superiores tratan de transfi-
gurar La vida con algo superior a La mera vida
-~gomo esta vida es conocida en la tierra-y
siembran La semilla de un progreso espiritual
refrescante.

A. Toymbee.




