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A MANERA DE INTRODUCCION

El tema de la democracia viene, desde un tiempo a esta parte,
ptupando de mas en mas la atenclnn de politicos y cient{ficos so-
clales latinoamericanos, MNuestro pals no escapa a esta situacion.
En esta ocasion, la persistencia de la tematica en la cotidianidad
:pnlftlcn no parece deberse, solamente, al recurso al termino como
un mecamsmo de ocultamiento ldE'EIlEIgIED manejado desde El ejer-
eieio del poder realizado a partir de la légica de las minarias.’
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il La :mpartanma de la discusion parece exp!marse en funcion de
los de&afms que representan los procesos politicos que viven la
mayoria de los paises del subcontinente. Estos procesos van desde
las dramaticas experiencias conosureflas v las dificultades y posibi-
lidades de orguestar procesos de democratizacion -en el cantexto
de experiencias de recias dictaduras-;? hasta las dificultades o im-
posibilidades de definicion de las situaciones centroamericanas
marcadas. por una especie de equilibric militar entre las® fuerzas
gue protagonizen los conflictos.

En nuestro F!H]b la discusion en tormo a la tematica de la de-
mocracia se sitba tambien dentro de nuestros procesos politicos
toncretos que, por lo mismo, le aotorgan su propia EH-;JEIEI”EIEIE[!
Estos procesps parecen haber evidenciado tambien serias dificufta-
des en la posibilidad de construir una organizacion social efec iva-
mente democratica,

En' nuestra: caso, desde situaciones de ejerciclo autoritario del

(*) Licenciada en Teologfa {Instituto Teoldgiro de Estudios Sipe:iurzs. tnd-
versidad Rio Grande do Sul, 1?&21 :.I Mustr.[n en Sociologfa (Unlversidasd
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poder,? con s secuels de represien, insequridad, etc;, aﬁamﬂﬂ del
comsabido deterioro de less condicionss sociales de -existercis,
fueron prometidas y esperadas formas mas participativas de orga-
,_.:.:ar_mn y conduccion de los procesos sociales y pﬂlfllmﬂ. e me=

sra reiterada han sido prometidos y esperados mayores niveles de
p.-'arlh:ipa(:i[}n v, desde alli, ls construccion de ordenamiientos 50=
cinles capaces de realizar la democracia en el sentido de una dis-—
tribucion mas equitativa del bienestar social, de manera que &l
"demos" fuera efectivamente reivindicade en su derecho a la vida:

Sin pretender negar los svances reconocidos en nuestro | proceso
politico en los dltimos afios,* sobre mdﬂ en lo que se refierg a &
Hamada aperturs de los espacios pl;lllt.IEDE.., es una afirmacion com-
partida par muchos que estamos adn lejos de la prometida pE‘rtiL‘l‘-—
paclon como expresion de |4 democracia politica v, mucho mas lg-
jos lu:mun. segur) parece, de lo que algunos laman la democraecia
gconomico-social para indicar s Instauracion y mantemmlantn des
condiciones-de vida humanamente dignas para las grandes mayorias..

Es a partir de este contexio desde el gue duersimes reflexumar
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dterca de las organizaciones pupulares como |nal:rumantus que: pu:a- --

den ¥ deben ser elemenios importantes en la construccion de la ﬂ&-
mocraca, 8 traves de su participacion en los procesos de cmn'-
cion ylo consolidacion de espacios democraticos.

. DEMODGRACIA Y PARTICIPACION

Como'es por todes conocidn, si algin ingrediente afirma el dis-
curso - democratico, que juega comd elemento esencial de su legiti-
macion, es |s soberania popular. La democracia indics, tanto por
sus antecedentes histdricos prévios como por sus elaboraciones teo-
Flcas, aguella situacion en la que el pushblo -entendide anh: como
Bl conjunto de todos Jos cludadanes- tiere en sus maenos la condut-
cign de su propio destino individual y colectivo. En loa disnumnu
de uno u otro signo ideoingico, acerca de la tematica en cuestion,
estos glementos congervan su - eentralidad, -aungue con dw&rsidﬂd e
matices no siempre irreleuantes.

La practica historica ha conducido, con cierta rapidez, al plan-
teamientn de una serie de cuestiones que aparecen como dificulta-
des o problemas al momenta de viabilizar el ideal dﬂmm:mtlm. En
concreto, en la medida en gue parece hacerse |rraallzablu la posi-
bilidad de la llamada democracia directa, la ateroion tiende a
concretarse pecesariamente en la pruhlﬂmatlca de las mediaciones
de la soberania, ¥, evidentemente, la discusidn se centra entonces

FErI1 la walidezr de dh‘:has mediaciones para realizar el mencionado
Ideal, =

Los sistemas de mediaciofes puetden variar desde la representa-
cion eonocida en la tradicion liberal, que se l:ﬂntrﬂ en ol sistema
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wﬂiarm que so constituye via la eleccion ¥ que sp rengeva
amente, hasta la repranentanlnn ejercida desde el partido
ceede al poder -por la via revalucionatia- sin que necesaria-
_I:E "medie’ la |ntervencion o renovacion electoral. Entre estos:
pnins de un continuo imaginaric se pueden inscribir una serie
'-'Hil! posiciones intermedias que pueden ser construidas a manera de
-x.i;dn'lbinanmnes de elementos de estos puntos de referencia.®

EL'_I'. sistema de mEd:uEmnEﬁ dentrcl del cual realizamos la practica
olitiea la mayoria de los paises de América Latina vy, el nuestro
particular, es el llamado democracia representativa que se ins-
‘eomo hemos indicado, en la tradicion liberal. En este siste-
& asume que, dada la imposibilidad de la democracia directa,’
! h!anmﬂ BS repremtnda BN los mecanismos ¢ |nstancias de de-
td:‘ilim y ejercicio del poder por determinadas personas -representantes-
'~ que ocupan determinadas posiciones dentro de la estructuracion del
.-.- . Uno de los supuestos que esta a la base de esta concepcion
ﬁ ﬂup los rnpmmmantﬂs dewmpeﬂﬂnan su funcion en beneficlo de
' ra-pranantndns puesta gue Eiercenan el poder desde una logica
gue, en cuanto tal, defenderia los intereses de todos por
en la medida en que no se particulariza.

I._th_a!tgu, en los hechos, como también o5 conocido; estas

'1¢q que; m:-uttn las diferencias en la medida en que pro-
.tgualncinn lurldtca de Ius individuas, pasando por encima

_zar el Ble'rclclu de la rePresentanlun. La representatividad,
&, 4e produce al interior de formaciones sociales ampliamente
ﬁmht:lcm. Asimetria que atraviesa también la dimension estric-
tamente palltica.

"'"

w Asl las CO6AS, lps sectores mayoritarios, Lenrmamente TEPTESEN-

'~ tados, son facticamente ausentados de los procesos de toma de de-

‘cislon, ¥ la participacion se' telega, en el mejor de los casos, al

proceso ~reallzadn de tiempo en tiempo- & traves del cual el

poder es: Iag:t:mamantu usurpado por los sectorss minoritarios de

la sociedad,® a traves de los procesos electorales, Y estp, en

~ mayuar 6 menor medida, dﬁpendmndn de la fortaleza 'y los niveles
. brganizativos de |os sectores populares mayoritanios.®

Sucede, pues, en muchos casos, gque 108 sectores lasrados pupu-

L lps ma}-nrma, parecen parutlpnr permanentemente. en la le-

ilmnninn de su no participacion y en la construccion de las con-

ideologico-culturales que les permitan ver la no particips-

cion camo la "maners normsl" de la partinipar:im._&ai' la demo-

_;_'_‘fe_.ﬁrftn llega a hacerse casl equivalénte a la posibllidad de vaotar,

ﬂmﬂr neueuunﬂmnta a un cuestionamiento de lo sucedido

I:!li‘ ,'f :funi:luai del evento eleccionario. En concreto, la participa-
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cion, coio cantrol del gjercicio del poder y la admlnll;rmim pii-
blica no siempre aparecen colocadas como puntos de discusion que
podrian  conducir & la nhtencmn de formulas que eventualmente
asegurarian un ejercicio mas cercana sl ideal de soberania popular.’®

En todo caso, el cuestionamiemio se reduce a la llamada "“opo-
sicion polftice" gue muestra serios incgnvenientes, de cara 2 la de-
fensa de los intereses mayoritarios en ls medida en que se realiza
“desde dentro"” de la estructurs de poder a la cual se arriba via
los partidos politices.

.1 REPRESEMTACION DEMOCRATICA ¥ PARTIDOS POLITICOS

En la tradicion politica moderna el elemento a traves del cual
se acgede a |as estructuras del poder politico es el partido politi-
co. En este sentido, la llamada forma partido politico adquiere una
preponderancia innegable entre las diferentes formas de hacer poli-
tice. A traves de los parndus pu[lt:r:ns los diferentes sectores
poblacionales se agruparian en funcion de intereses comunes y vi-
siones comunes de estos intereses para arribar al poder y, desde
alli, defender intereses y visiones de manera socialmente legitima,

£l partido pniftitu, cuando se extclusiviza como forma de acce-
so sl poder, revels, por lo menos, tres grai des limitaciones en
vista 2 la posibilidad de asegurar la participacion democratica de
los sectores mayoritaries: a) su estructura vertical; b) la lejania
real entre sus dirigentes y las grandes mayorias que dicen expresar
y representar y, c) el elientelismo puiftmu. por lo menas en nues-
tras especificas formaciones socio-economicas, que parece ubllgur-
los a funcionar al servicio de su clientela y no de las mayories
que. dice representar.?

Ls estructura vertical del partido lo constituye en una especie
de circulo con logics de exclusividad, Esta tendencia a la exclusi-
vidad parece convertirlo, con cierts facilided, de medio & instru-
menta de servicio, en fin en si mismo,® En este sentido, los cri-
terlos que parecen funcionar al momento de designar los potencia-
les futuros “representantes" parecen mas orientados hacia la repre-
sentacion de los intereses partidarios gque los llamados Intereses
mayoritarios. Uno de los supuestos gue aparecen a [a base de esta
practica es la concepcion de que los intereses partidarios serian
coincidentes, casi de manera inmediata, con los intereses populares,

Par olra parte, la dirigencia partidaria resliza su practica. en
la mayaria de los casos, por fuera y por encima de la realiddd de
los' sectores mayoritarios de la poblacion. Esto no sélo por la
condicion social de los dirigentes, aunque en ocasiones tambien por
esto, sino fundamentaimente. por cuanto la absorcion de la ideolo-
gm partidaria con Ir.‘lglr_'a de exclusividad parece constituirse, en
muchas ocasiones, en un mecanismo imposibilitante de una inter-
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PR
pretacion de la reslidad desde los propios: intereses pnpu]ares ASE
las luchas populares se constituyen en una suerte de “ocasion para
la mampulacmn" dande lo importante parece ger r'ma-: el debate por
la hegemonizacion entre las diversas parcelas politicas que los ob-
jetivos y o demandas populares.

Par fin, el deterioro cads ve: mas profundo de las condiciones
ﬂm}alﬁu de existencia profundizan las condiciones parg que la pull—
ticd, ¥ en concreto el ejercicio del poder, sea percibida como. un
mecaniamo, si no el mecanismo, a traves dc:i cual se puede arribar
a cnnd]cmnes de bienestar social. La accion politica del pnrtldn se
convierte asi en una especie de oferta en el mercado politico que
lleva a alianzas y compras en vistasal sumento de las posibilidades
de votantes.® A este fenomeno se le ha dado en llamar clientelis-
mo politico. De nuevo, en este caso, la p"EDcupacmn al momento
de ejercer el poder es primeramente la satisfaccion y el manteni-
miento de la clientela politica. O, por lo menos, de aguella parte
de la clientela que, en lo adelante, pueda asegurar el mantanimien-
to' en el poder de la dicha parcela pulft_h:a.

Aai las cosas, las permanentes demandas sucm!es, propias de
sociedades dramaticamente dEJmEtrltﬁﬂ." son también permanen-
temente postergadas en su satisfaccion. Asl, los sectores populares
s6 ven Inmersas en un procesc ciredlar de esperanzas-frustraciones,
Esperanzas, cada vez gue se sproxima una determinada ocoyuntura
eleccionaria 'y, frustraciones, ceds wvez gque los triunfadores del
proceso electoral hacen la experiencia del ejercicio del poder.

Sl lo-anterior es cierko, la democracia aparece enlonces como
una propuesta contradictoria en varios sentidos, For una perte, se
presenta como el ideal de soberania popular y, sin embargu, se
realiza como practica social que niega su propioc mecanismo de le-
gitimacion, al excluir a las mayorias de la particlpacion. Por otra
parte, se afirma cpmo un conjunto de procedimientos a traves de
los cuales se podrian dirimir las dificultades y conflictos sociales
de menera razonable; sin embargo, ‘se realiza como fi]acmn de una
situscion social insostenible, desde el punto de vista de la TRZON
mayoritaria.. Socava, también asl, otra de las fuentes de su legiti-
midad en la medida en gue impide =l soberano cuestionar lg propia
estructura que geners la irracionalidad. Y, esto asi, porque el re-
ferante eritico de la propia ‘estructura socisl no desborda los mar-
cos dé la-estructurs que se constituye, por consiguiente, en el real
soberano en cuanto funcions como: absoluto,

Sin embargo, justarmente en ese proceso contradictoric, radica
la posibilidad da EI:IﬁEﬂlUC!DH de sujeilos populares efectivamente
democraticos. Esto asl, en la medida en que la legitimacion del
dmm.:rsn dﬂmucrallcn -spberania pupular—partlmpacmn- G0 mnnlltwe
en un llamada a la reivindicacian, tambign Iaql'nma, de realizacian
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de aguello que fumtiona como fuente de legitimacion.®  Soheranis
y participacion populares, tento desde el punto de vista politico
como secio-economico. En este sentido, la legitimidad se reobica
"desde fuera" de la gstructura: en la capacidad de la dBtEn’ﬁlnida
forma de urganunciﬂn social de asegurar la rapruducmun de la
vida de los ciudadanos y, la dlscumun pasa entonces del plano B8
trictamente tecnico al etJtu-ptlI:hl:U

En consscusncia con lo anterior, este espacio contradictorio es
el gue-se presents como posibilidad para la accion de Organizacio-
nes Populares en vistas & cooperer en la construccion de una so-
ciedad efectivamente demoporatica que se orqueste desde la pers-
pectiva de las grandes mayorias.”

Sin embargo, este proceso no esta exento de dificultades que
surgen, entre otras cosas, de las propias frustraciones populares
ron respecto & los mecanismos de representscion y de las percep-
nmnw. circundantes con respecto a las posibilidades de superacion
de la situacion presente. En estas percepciones se  maniflestan
afirmaciories que incluso podrian ser entendidas, en algunos casos,
como perdida. de credibilidad en la pumhlhdad de realizacion de
proyectas efectivamente democraticos. Asl, en el escenario socio-
politico  enconlramos presentes, en ocasiones con mucha fuerza,
tendencias a soluciones de tipo autoritario, que parecen encontrar
explicacion en la falte de credibilidad en los proyectos que hoy se
plantean vy gue se expresa como sentimiento de Impotencia can
respecto a la posibilidad de transformacion del presente a traves
de una accion historico-colectiva.

L2 LA ANTIDEMOCRACIA Y

LA VIGENCIA DE LOS MESIANISMOS

Dentro de las percepciones y practicas hoy vigentes en diferen-
tes sectores de las sociedades latinoamericanas, y en la nuestra en
p-LrtmuIar, L raﬂuitan obstaculos para un esfuerzo r.fe orguesta-
clon de una accidn tendiente a un ordenamiento democratico de la
sociedad, dos en particular nos parecen importantes de abordar
brevemente por su relgvancia y mgmflcamm social: la solucion
simbolico mesidnica y la solucion mesianico personalista. Ambas
percepciones pueden ser consideradas como producto de las dificul-
tades de legitimacion del orden democrativo representativo -de
raiz liberal-™ en combinacion con los efectos de lo que algunos
llaman la sctual "erisis de civilizacign",

En ambas percepeiones =e mantienen, & nuestro juicio, tenden-
cias autoritariss que constituyen obstaculos a tomar en considera-
cion en los procesos de urquaatactnn de los proyectos populares y
SUS expresiones organizativas. Mas importante aun, cuando hacemos

conclencia que estas percepciones, apuntan a determinados tipos de
snluciones a la situacion presente,
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1.2.1 L'a solucion simbolico mesianica

Ante las dificultades historicas de construccion de proyectos
democraticos -desde el punto de vista social y politico- y la au-
sencia de proyectos sociales crelbles -sunado a la amplitud de la
crisis que se extlende al plano cultural y hace aparecer el presen-
te como situacion caotica- parece’ tener ulgencla la pretenstnn det
una solugion radical que reponga la armonia en todos los aspectos
de la vida., En la medids en que las mediaciones historices son
vistas -como fruto de las experiencias histdrices- como ineficaces,
‘entonces, la Unica mediacion crefble se cologa "fuera" de la histo-
ria: Dips.™

! La esperanza en la intervencion mesianica de la divinidad per-
mite entonces percibir la realidad presente como aproximada a la
salucion radical v definitiva. La cunmenc:a se¢ ancla en el catas-
‘trofismo de "mientras pear, mE;ur y ¥ los indicadores de la crisis
son elevados a signos de cercania de la irrupcion del mesias.

En el orden politico, esta posicion tiene consecuencias impor-
[tentes. De una parte, se produce un proceso de espiritualizacion
da las carencias o necesidades socisles y sus satisfacciones. Esta
asplrltuntizas:mn, a8 su vez, produce consecuentemente Un procesg
de "intimizacion" de las soluciones. Es decir, la situacion de expo-
‘liscion de las mayorias es traatnr:uda por une deficitaria vida inte-
‘rior de lss mismas que les impediria una percepcion adecuads de
ia naturaleza de sus carencias vy, por tanto, de la naturaieza del
tipo de aulucmn.” De aqui se desprende una polencial consecuen-
, cia para la accion polltice de estos sujetos, a saber, la desmovili-
zacion con respecto & la busqueda de alternativas histaricas via-
_bles en proporcion directa con la espiritualizacidon de las carencias
y sus soluciones.

Sin embargo, esta t;faamuwilzﬂcmn. como la mayoria de los fe-
| nOMmenos man!nglcuapuhtlcus, no significa "ausencia de puslcmn"
¢ gon respecto al mantenimiento del orden. Mo, las posiciones gue
; ' plantean slternativas, son consideradas inexorablemente inadecuadas
i en razon de que los sujetos de las mismas aparecen, por una

parte, como rebelados contra lns designios de la divinidad v, sus
- esfuerzos, por consiguiente, estarfan condenedos al fracaso. Y, por
| ptra parte, la preocupacion por estos aspectos que hacen referen-
cia a la materialidad de la vida resultarmn en una obstaculizacion
+ para lo que deberia ser la preocupacion fundamental: la vida espi-

ritual, Aguellos que postulan el pensamiento alternativa resultan
" asl enemigos de los caminos y designios de la divinidad vy, por
| consigulente, peligrosos para el orden.

1.2.2 La solucién mesianico personalista
Si, en la solucion mesianico simbolica, se espera la solucion de
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los problemas "desde fuera" de la historia, en la solucion que:

shora nos ocupa se espera dentro de la historia a manos de algun
personaje especifico con cualidades excepcionales,

Tal parece que ante la crisis de proyectos y de credibiilidad, |a
conciencia tiende a la busqueda de la sustitucion del .proyecto por
un' persondje que permita Eremb:hdaﬁ. Es como si el personaje
constituyera el mismo el proyecto historico, Y, coma si este pro-
yecto, fuera efectivamente coincidente con los intereses de las
mayorias.

S produce, en estas condiciones, una concentracion de la aten-
cion y de la nonf;anza en el poder ejercido por el personaje. 5S4
persona atrae hacia si toda expectativa y, toda la r&spunaahiudud
de transformacion es despositada en el como Unica mediacion o
mediacion fundamental. La reapunsablildad colectiva se personaliza
¥, en ssa midma medida, el personaje aparece como guien asegura-
ria iEl soberania -fundamentalmente economico-social- ¥, la preocu-
pacion por los controles al ejercicin del poder es relegada por wna
especie de begurldad en las posibilidades EKL'EPEI:ﬂﬁEI.lﬂB de manejo
que I:Drlud'LtEIl‘IH. casi necesariamente, a una correccion de las deci-
siones de aguel,

En consistencia con, o anterior, se puede observar como se
produce una desligitimacion de los mecanismos legitimos da la re-
prasentacmn democratica. la confianza absoluta en el personaje
deviene, asi, en una permanente dude en la eficacia de las otras
instancias del poder que conduce a la pretension de que las deci-
siones solo fﬂﬂdrtan efecto si emanan y son controladas por el
pPETSONE|E 8N Euestmn.

El personaje concentraria en s mismo la satisfaccion de las
demandas prometidas y esperadas y gue, como vimos snteriormen-
te, han sido historicamente frustradas.

De esta suerte, se produce también un proceso de deslegitiza-
cion de los mecanismos de poder del propio sistema de mediacio-
nes vigente por parte del ejercicio del poder concentrado en ma-
nog del personaje. En efecto, la confianza absoluta en la geniali-
dad del personaje deviene en desconfienza en la eficiencia tanto
de las mediaciones representativas extra-ejecutivo como de aque-
llas personas que ocupan los puestos de representantes. Asi, se
pretende que la eficacia solo es consequible en la medida en que
exista una intervencion directa del personaje y, en esta misma
medida, la legitimidad del resto de las mediaciones es socavada,

1.2.3 Antidemocraica, mesianismos y concepcion del poder

A la base de estas posturas, que hemos calificado de antidemo-
craticas, se pueden encontrar determinadss concepciones con res-
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pecto al elercicio ‘del poder. Estas eoncepciones son compsartidas
en menor o mayer grado en diferentes instituciones que no spare-
cen claramente como antidemocraticas.® 5Se trata de una cierts
cultura del ejercicio del poder que, & nuestro juicio, debe ser Cri-
ticada eomo condicion para la elaboracion de proyectos mas de-
mocraticos que se afirmen tomo contratendencia a lo gue hasta
shora ha constituido la tendencia "normal" en el ejercicio del
poder, a saber, |l centralidad y la centralizacion.®

El poder se ejerce de manera centrada en |a medida en que la
preooupacion primera del mismo es su propis reproduccion. Dicho
de otra maners, la reproduccion de las condiciones de su propio
mantenimienta, Asi, esta primera preccupacion coloca en segunde
lugar toda otra preocupacion y, la finalidad supuesta a la base de
la represeritacion, a saber la reproduccidn v mantenimiento de las
condiciones sociales gue permiten la reproduccion de la vide, oou-
pan, en &l mejor de los casos; un lugar secundario.

Desde este punto de vists, calificamos el ejercicio del poder de
centrado en razon de gue su "centro” se encuentra al interior de
sl mismo y no, ‘como pudiera suponerse, "fuera de si mismo", es
decir, en la bisqueda del ssequramiento de la vida de las mayorias.
Esta centracion o centralidad del poder deviensg, e&n ocasiones; en
fuente de deslegitimacion en cuanto gue las demandas soclales san
postergadas en funcion de otras intenciones o intereses.

Por otra parte, el poder centrado se combing, generalmente,
con uh poder centralizado. La centralizecion la entendemos como
aquells tendencia a la reduccion del circulo de los gue_ejercen el
poder legitimamente. Asi concebida, la centralizacion produce
consecuentemente, uns lucha dentro de los proplos clreulos de po-
der en vista de la obtencion de purtlmpaciun en |os luqamﬂ mas
cercanos al centro del mismo. Esta huaqun_;-.da de la ecercania esta
tambien inevitablemente unida a la exclusion de algunos. Se produ-
ve asl, una clerta "movilidad” en un moyvimiento de acercamiento-
aie]amier‘_nm del anillo del poder que distribuye v consolida ls cen-
tralizacion.

Estas dos tendencias en el ejercicio del poder son ampliamente
antl-participativas deade el punito de vista de los sectores mayari-
tarios. Estos tendrian que conformarse con la seleccion de aguellos
gue entrarian de manera socialmente legitima en este proceso.
Fera, de ninguna manera podrian reivindicar participacion mante-
niendose esta concepcion del poder, De esta forma, el ejercicio
del poder se hace cads vez meas incontroleds e incontrolable por
los sujetos representados.

Lo anterior e hace todavia mas compleju cusndo’ se combing
con la tendencia -propia de la llamada cultura de la medernidad-
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a afirmar la ciencia y tecnologla como los Unicos saberes legiti-
mos o, por lo menos, socialmente preponderantes. En estas r:nndl—
clones, cun]qu:er tipo de saber es considerado como "ignorancia! ¥a
la unica ra]acmn posible de aquel con estos resulta una "relacion
de exclusion". Asi las cosas, la centralizacion del poder aparece
aliada y reforzada por, lo que pudieramos llamar, la centraliza-
cion del saber sur::almente legmmm Ewdentementa, los sujetos del
saber no cient(fico, las maynnah, ven asl aun mas reducida sus
posibilidades de partlmpacmm

I:us mesianismos antes mencionados se anclan ambos en esta
vision del poder, solo que, en el primer caso, se esperaria la reali-
zacion del poder centrado y centralizado al finsl de- los tiempos
an_manos de la divinidad y, en el segundo, se sfirma la realiza-
cion de estas tendgncias a manos del personaje mesianico actuante
historicamente,

[I. ORGANIZACIONES POPULARES Y
CONSTRUCCION DE LA DEMOCRACIA

Es en este contexto, como, a nuestro juicio, debemos ubicar el
papel de les organizacicnes populares como mecanismos que po-
drian asegurar reivindicaciones y formas de participacion tenden-
cialmente democratices. En este mismo sentido, como indicamos
anteriormente, las mencionadas organizaciones, tendrian un poten-
cial, nada despreciable, para actuar comao instrumentos de consti-
tucion de sujetos populares democraticos, a condicion de gue, tam-
bien ellas puedan ubicar y mantener su propia especificidad dentro
del espectro de las mediaciones sociales y politicas.

.1 ORGANIZACIONES POPULARES, DEMANDAS POPULARES
Y PARTICIPACION POPULAR®

Las Organizaciones Populares pretenden la reivindicacion de las
demandas de las mayorias -populares- desde fuera del Estada, es
decir, dentro de la sociedad civil, y desde fuera de la mediacisn
partidaria. De entrada, esto indicaria una doble dimension critica:
por una parte, a la representacion que se ejerce desde los meca-
nismos de poder del Estado y, por otra parte, a la forma partido

politice como Gnico instrumento capaz de conducir la lucha por las
mencionadas. demandas.®

,  Las Urganizaciones Populares, pues -en su propia existencia
practica- trastocan la cnncepclnn del funnimamientn de las me
diaciones de representacion. Pretenden una participacion directa en
la exigencia de transformacion de las condiciones sociales de exis-
tencia de los sectores que las constituyen. En este sentido, se afir-
ma, practicamente, una desconfianza con respecto & los mecanis-
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mos del Estado y un recelo con respecto a la mediacion preponde-
rante de acceder a los mecanismos estatales.

En esta doble critica, encontramos, tanto, su noveded como su
posible debilidad. Novedad, en cuanto se produce  una transforma-
cidn en relacion a las formas del E',Et'r:n:m del poder y, desde el
espacio de la sociedad civil, se orguestarian formas de participa-
cion que podrian ssequrar, entre otres cosas, niveles mayores de
control con respecto al ejercicio del poder politico v a la adminis-
tracion de la cosa plblica.

Movedad tambien, en cuanto las organizaciones populares ro
protenden solamente la reivindicacion de la demandas de los sec-
tores populares, sino, ademas, v de manera fundamental, la propo-
gicion de formas diferentes de exigencia de estas demandas. Estas
formas diferentes tienen en su centro la pretension de que los
propios sectares sociales en cusstion se conatituvan en sujetos par-
tivipativos en los procesos reivindicativos y en la conduccion de
sus mismas organizaciones. Esto na significa ausencia de dirececion;
pero sl exigencia de una direccion que no se realiza desde la
logica de la cultura predominante con respecto 8l ejercicio del
poder,

Asl, la préttil:a de .s8 organizaciones populares podria consti-
tuir uma critica & la forma de gjercicio del poder. Esta critica
tendria en su centro la exigencia de |'.‘|I3E‘l|1:‘1pﬂl’.‘l|:ll‘l ¥, por lo tanto,
se opondria a un poder que se percibe a al mismo como centrada y
centralizado v se realiza desde la lagica de la exclusidn.

En cuntrapﬂstr_‘inn con esta anterior vision del poder las organi=
zaciones populares pudrfﬂn orientarse hacia una cnnmpuiﬁn y reali-
zacion del poder de manera descentrada y descentralizada. Descen-
trada, en el sentido de que su unico . fundamenta de legitirnidad
seria su capscidad de construccion ¥ mantenimiento permanente de
condiciones humanas de vida, De este manerd se coloca en el cen-
tro de la discusion de los problemas de cuslquier nivel; en vez de
la tecnico, lo etico-politico.®

Descentralizada, en el sentido de que estas mismas mayorias
dehanan ser partm:pﬂs de la construccion de las condiciones EEﬂEl-
ladas. Y, participes, tante, en el disefio como en la administracion
de los proyectos g traves de los cuales se irian construyendo los
procesos de mejoramiento de |a calldad de la vida.

Navedad, e fif, &n 1a medida &n gue, a traves de estos proce-
508 participativos, conscientemente realizados, podrian it haciendd
sparlnmn nuevos horizontes utuplcus que;, 8 su vez, puedan indicar
direccionalidades para proyectos historicos originales y mayoritarios.

Debilidad, ern cuanto la desconfignza y el recelo puedan condu-
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ot f‘f‘f y
cir, come consecuencia de un manejo inadecuado, a una sueri‘a dE .
reducoidn de lp polftico’ a o social que, @ s VEz, conduciria a la. B
perdida de la perspectiva globalizante, unica capaz de dar cuepta {'i
de un proyecte sovisl y, que pasa, irremediablemente, por e S8
mediscion estatal.® Ao |

.2 ORGANIZACIONES POPULARES v PARTIDOS POLITIEOS: :
ALGURNDS DESAF DS w2

En =&l parcafo astetior sefalamos o ique, & noestro juicio,
podria constituir la mayor o una de |as mayores debilidades de lass
organizaciones populares. Ese sefialamiento nos conduce, I.nefwt.ntﬂ&-r Sk
mente, de nuevo, a la problematica del partide politico rnmu,-_ *
mediacion cuya especificidad pasa, Ju'ill'llTrE!l'IT.ﬂ., poar. &u vu:aninn_
globalizante desde la esfera de la politico’ a traves de la Jucha por ! B8
el acceso al puder estatal. Esta vee, nos interesa sefialac alqunas:
ideas, sala & manera de indicacion para la reflexion, acerca de g #
relacidn organizeciones populares-partides politicos. "t‘[

Es por todos conocido el hecho de que las relacionés entre lag &l
organizaciones populares v los  partidos politicos han sido y son K

problematicas. Esto parece explicarse, tanto, en |l especificidad . o«
las condiciones de surgimiento de las organlzaciones populares, ﬂ‘ﬂ- - "JI
mo de |a précties partidaria realizeds con las caracter(stivas que l
sefialamos en paginas anteriores,® que profundizan el recelo de
aquellas bacia estos. ”4

Las organizaciones  populares pretenden, como andicames ante=
riormente, tomar en sus propias manos la relvindicaclon de las de-
mandas populares privilegiando une determinada forma de nrqanun_- -3
cldn v’ participaeion gue, Ccomo  yimos también, niege, o pretende Wil
negar, la manera como hasta abora se ha ejercido el poder v la
organizacion. Edtos elementos, sin duda, han dedo vigenoia g eatas
arganizaciones @l interior de los seclores mayoritarios.

Log partidos Pnli"t.lr:ura, # parlir de este vigencia, han pretendido
y pretenden, legitimamente, una vinculecion con estas drganizacio-
nes, de mapers gque, sus proyectos: adguieran ceda vez mayor bage
soclal. Pero, en la medida en que la pretendida rl.'lm:mn se realiza
desde las caracteristicas partidarias de: verticalidad, inqlt:n de ex-
clusividad, sto.., tiende a convertirse en una pretension de vineula-
cion gue entra, directamente, en conflicto econ la Enpm:lﬂcidad-
propia de las organizaciones populares, Se produce asly una tension
que solo tiene una soluclon di exelusion.

En concreto, tal parece que los partidos pretenden® qua la
dnica re!nt:lnn posible con lgs urganizactnms populares es la con-
duceion de eéstas por las militantés partidarios y, en tanto que mi-
tantes partidarios, Las organizaciones ‘populares devendrian -:;mi', en
Instancias organizativas hegemonizadas por determinade partido o,
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se convertirian en un espacio de lucha entre las diferentes parce-
las politicas por obtener la direccion de la organizacion. Las
luchas por las demandss populares pasurlan 851 @ Ocupar un segUn-
do plano vy, las organizaciones en cuestion se desnaturalizarian.
Perderfan su vigencia por perder su sentide, y acabarian, como ha
ocurrido en experiencias conocidas, desapareciendo como  instru-
mentos de lucha popular.

De aceptarse este tipo de vinculacion, las urqanu:u::uner popu-
lares estarfan estebleciendo ura nueva relacign de suhnrdman ion,
fundamentada en un cierto mesianismo del partido, que negaria su
esfuerzo. por construir, desde el planoc de lo soeial, relaciones de
no subordinacion en los diferentes aspectos de la vida. Por demas,
e corre el altisimo riesgo de que, por la imposicion de la logica
partidaria, las demandas populares sean de nuevo postergadas.

Por otra parte, la pretension de este tipo de vinculacion, por
parte de los parrldns recrudece la desconfianza: con respecto a los
mismos: por pa.rte los miembros de las organizaciones populares.
S5e prafundiza asi la tendencia al mantenimiento de una relacicr
de exclusion entre ambas instancias organizativas que se amplia,
no solamente a las medisciones partidarias ennucmnm sino, & la
propia mediacion en cuanto tal. Se aporta asi a hacer cr umru la
debilidad que antes sefialabamos. Se dificulta, entonces, adn mas,
las poeibilidades de surgimiento de un proyecto global como fruto
de las practicas necesariamente parciales de las diversas arganiza-
ciones.

En estas condiciones, BE hace, pues, necesario, el Ilarnadn al
siercicio de la imaginacion para obtener la profundizacion de la
novedad que expresan las organizaciones populares en su practicas
conjuntamente con el esfuerzo por bloguear sus debilidades. Este
gjercicio de la imaginacion no pugde quedarse, solamente, en el
plano del puro pensamiento, sino, en el discernimisnto e Implemen-
tacion practica de las intuiciones que van haciende frrupeion desde
el trabajo por la ampliacion de los espacios democraticos.

Este esfuerzo, tendra que ser realizado desde todos aguellos lu-
gares en los cuales se realizan las practicas sociales. Pero, en el
caso de las nrgamzamunﬂﬂ populares y los partidas pulltmus podrarn
conservar matices especificos. A nuestro juicio, las organizaciones
populares aportan a este proceso, entre otras cosas, ::nnul:ituyendu—
se, cada vez mas, en instancias creibles como mediacion para la
reivindicacion de las demandas pupulareu. Prnfuﬂdimndn el estilo
dem:is Bl cual pretenden hacerlo. Los partidos politicos, con voca-
cidn popular, deberan, a nuestro jucio, disponerse & transformar
concepciones con respecto s su propio espacio de accion y a la
manera de la misma. Dandose cuenta de las novedades que repre-
sentan las nuevas organizaciones y, colocando su confianza, mas
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gue en el control de- las organizaciones, en el ejercicio _;fulftli!n’
gue demuestre fehacientemente su fidelidad alos intersses populares.

Quizas por este camino pueda llegar a establecerse un tipo de

vinculacion de inclusion gque respete la propia especificidad de
cada una Yy, par lo mismo; mantenga la necesatia autonomia guie
gurge de les diferentes especificidades y que, finalmente, son res-
ponsables de la vigencia social y politica de cada una.

MNOTAS

fa

3.
&

No gue este elemento de ocultamiento Ideclégleo no esté presente en &l

pararams, sino que; en esta ocasion ls discusidn en’ torno & la tematica:
en cuesticn Incluye tamblen, A aguellas fueTzas que se pregocupan por 18

constriccion de una real participacion populsr, ¥ 'por wna construcclon
socisl gue se inscriba en la logica de las mayorias.

Nos referimos & los 1lamados regimenes de "Seguridad Nacfonal.
Aunque ng necesarismente similares-a las experisncias conosurefias,

Avances que deben ser interpretados como posibilitadss por 1 conjuncidn
ge muy variados factores. Uno de ellos ha sido, sin duda, las luchas po-
pularee en sus diferentes manifestacionss y niveles,

« ¥ en este contexto aparece la pertimencia de las tecrizaclones acerca de

1a legitimidad, el consenso, lg hegemonla, ete., con las significdciones
conocldas.,

Es conoclde ‘gue la llemads democracis representativa contlsne un cordin
wmbilical con 13 tradicion liberal. Sin embsrgo, estamgs asumiendo gus,
en 1o tradicion de pensamiento gue se Inscribe en ls linea de pposicion
al llberaiismo existe tanto una critlca s las posibilidades oe reallza-
tion' de'la democracia dentro de los I&mltes de este forma de organiza-
cioh socip-economica, como una® relyvindicacion de las posibilidades de
reallzacion verdadera al interior de su propla vislon elternativa. En eg=
te sentidn, == podels hablar, tal como seflals Bobbio, de la forma da la
representacion democratica dentro d2.la tradicion ¢e origen socialista.
N. Bobbio, El futuro de la democracia. Ed. FCE, Mewico, 1986, pp. 32-50.

« Aun cusEndo hsber acuerdo tanto en la no conveniencia como en la im-

posiblilidsd de la llamsds: democracla directa, sin embargo, la permanen-
cla de este ldesl tiene el valor de un referente utopico que aportaiun
horizonts de sentida & la gccion y, por lo mismo, sncuentra ahd su efica-
cla. F. Hinckelammert, Critica @ la razen utopica. Ed. GEI, Costs Rica,

- 1984, pp, 26-27.

9.

18

Estas aflmmaciones no desconocen las dificultades de la democracis en los
llemados sociallsmos reales. No las abordamos porgue no constltuyen noss-

tro objeto de reflexidn =n estes breves paglnas,

Estamos asumlendp, como yva es conocido, gque el Estsdo no &8s simplemente
U instrumento o brazo de les clases dominantes de ls sociedad, sino, re-
sultado de las diferentes luchas ge clases o) de constitucion de lss cla-

ses, Sin embargo, asumimos tamblén gue én la medida en que se eferce el

poder desde 1a loglca del grden existente, y por lo mismoose T

dicho orden, en esa misma medids se rep B Enmiﬁn !
que aguel se Fundamenta. E. Laclau, “Teorlas marxistas del Estadd: oeba-
tes y ‘perspectivas", pp.25-60 y M. Lechner, "Epilogo®, pp. 300334, en
Varios, Estado y mﬂtim en America Latina. Ed. Siglo XXI, Mexica, 1981,

1a asimetria en la
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"...0e 1o gue se ‘rata es de encontrar mecanismos gue puedan fundamentar
fa suposicion de que les Instituciones Fusl.::as. de ia socledad y las deci-
slones politicas fundamentales hallarian el asentimients woluntarin de
todoe los afecfados el ‘estos pudieran participar -en libertad 2 lgualdad-
ap 1ng proceess e Tormsclion discursive de Ia voluntad...'. J. Habermans,

La reconsiruccion del materialismo historico. Ed. Taurus, Madrid, 1981,
p. 252,

Con ‘este "desde dentro” gueremas Indicar: desde la propls logics gue es-
fructura el gjercicio oel poder que, como veremos mas sdelante, tlene co-
ma wnica o principal referencia su propla reprodiccion. Este mantenimien-
to "desde dentro” de esta logica tlene que ver, aunque no Gnicamentz, con
1s menera preponderante de acceder al mismo: el partido politicn,

La critica s los partidos polfticos como forme de participscicn politica
4 bastante comocids, por 1o mismo, nos limitaremos sgul 3 sofislar astos
E elenentos en. consonancis con los objetivos de este escrito. Estgs
criticas, =in embargo, np se Inscriben’'en la perspectiva de une neoacion
del valor de la mediacion partidaris en la prectics politica orquestada
desds cualguisr punto os vista, sinn, de Intentar una comprension gue
ubigue =u propia especificlced en el escenario politicd asumiendo’ 1@ di-
versidad de mediaciones pars la constituclon de los sujetos politicos.
Esto gqueds sun mas claro 4l comblnamos este elemento con los otros dos
safialados.

, Esto es particularmente clerto en @l casa de los llamados partidos del
o

psimetria marcada y profundizada sdemds, por la ya cohsabida crisis ge-
neralizada.

T. Moulian. "Democracis y tipos de Estado; disouisigiones en dos movi-
mientps", en: Vega, Juan E. {coordinador}, Teor tica en America La-
ting, ed. CIDE, Mexlea) 1983, p. 314,

Esto. sin perder de vista ls perspectiva critica gue nos advierte que...
"ia [lusion de poder realizar sociedades perfectas es una flusion tras-
ceridental que distorsions el reslismo politice. Tal ilusicn trazcendental
se supera unicamente 'por una critics que revele el caracter trascendental
de los conoeptos de perfeccion, pero sin pretendsr renunciar a ellos...M
Hinkelsmert, p. 29,

H. Assman, H, La iglesia electronica y su Impacto en América Latina. Ed,
[El, San Jose, 1987, pp. #2-20; 121-124.

Hinkelsmert, F. "Utopia y proyecto pollticn, La eulturs de la posmoder-
nidad”. Nueva Sociedad, 91 (1987) 114-128.

. M. ¥iilsman, y F. de la Aosa, Condiciones de expansion y/o surgimlento de

las sectas fundamentalistas en Santo Domingo; el caso de los grupos pen-
tecostales. INTEC, Santo Domingo, 1966- :

Desde esta postura la crisis deberla ser percibida como carente de =olu-
cion al Interior de In historis. En ess misma medida, la soluclion sglo

de 1legar desde fuera, como’ hemos indicedg. Y, por lo mismo, la prac-
ﬁga correcta serg ig conversion y disposicion intaricres pars la espsra
del mesias quien sera 1z solucion definitiva.

En el casn de los mesisnismos quizas se revelen con mas clagidad; pero
son tendencias soclalmente enguistadas en las mas diversas practicas so-
ciales y pollticas. Es por ello gue vemos la necesidad de su critics.

M, Villaman, Poder y mesianismo en el evangelio de Mercos (en prenss),

‘Ed. CAM, Mexlco, 1987, cap. IV. En este texto hatilamos, de centreclion del

poder, en ver de centralfdad. MNos sigue pareciendo que centralidad no ex-
press la Ided que gueremos con la fuerza mdecuads. De bodas maberas, en
este articule hemos usado el termino centralidsd para dar cuents del
migmo Boncepto. j
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P.: Feyerabend, La ciencia en una sociedad Lfbre. Ed. Siglo ¥xI, Espefa,
1982, pp.. BI-124,

sagn agul las estamos entendiendo.
Poveda, Santo Domingo, 1987.

Parg un tratamiento de la carscterizacidn ge las Organizaciones Populares
Organizaciones Populares. Ed. Centro

R. de la Cruz, "Encuentros y cesencuentros con la democraclas: los nuewos

Mmlm.ienmﬁ Soclales", Mueva Sociedad 77, mavo/junic” 1985, pp. B0-B&,

*oesMaturalmente,. cuestiones comd estas, relevantes a efectos e leglti-
maclon, &n modo =lguno van A poder plantearse s1 nuestros mimlﬂmm
consiguen seguir tedefiniendo Iss cuestionss practicas en teminos de
cusstiones técnicas; 5! se logra Impedir del todo ls apsricion de plan-
teamientos gque radicalices el unlverssllisme axiclogico de ls socledsd
burguessa”. Habermas, p. 263,

"Es cumprensible y saludsble gue en palses como Brasil <te tradiclon
alitista y gue pensamients politico c?nservadnr. ardensdo alrededor del
gle estatal- hays una valorizacion polltica de los movimientos snciales ¥
una actitud etlca de solidaridad con las bases. Pero es tearlcamente fn-

satisfactorio y politicements poco eficaz imeginar una polftica de tﬁl‘l‘i—_

formacion soccial que no diga gue se debe hacer con y en el Estado

rearientarlo en bereficio de- las meyorias®. H. Cardoso, “Réglmen nuiitim-

y cambio social”, en: Varios, Estado y pnlitm en América katina. Ed.
Siglo XiI, B. 291"

isle punto ruestrs aktencidn se centrs solaments en sguellos part idos
pni ticos oue han demostrado, por 1o menos, uhg vooacion popular.

Efr. supra pp. &-2.
Comg tasnién ha becho con otras medisclones no partidarias.
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