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MERINO, “MAS POLITICO QUE PRELADO? "

e — e ——

LAUTICO GARCIA, S

El tema de la Politica v la lglesia no pierde nunca interés en Repiblica
Dominicana, a pesar de ser tan viejo como la propia Repablica. Pero sigue
demandando un estudio profundo v global, tanto por parte de los historiadores
eclesiasticos nacionales como de los civiles, Porque, a pesar de los muchos y
buenos historiadores nacionales del siglo pasade y del presente, se siguen divul-
gando, con mas volumen, Ciertos juicios emitidos por historiadores o socidlogos
extranjeros, como Sumner Welles, H. Hoetink, W. Wipfler, R. Rodman, etc., por
referirme solamente a los gue tocan los decenios republicanos del siglo pasado
dominicano. En pocos casos se evidencia esto tanto como en el juicio tolalizante
gque algunos de esos historiadores extranjeros emitieron sobre Mons, Fernando A,
de Merifio hace ya mds de cuatro décadas, Y desde entonces se viene repitiendo
demasiadas veces, ¥ 10 han adoptado historfadores dominicanaos, ol juicio esterco-
tipado por Sumner Welles hace mds de 45 anos, apodicticando que Merifo fue
“MAS POLITICO QUE PRELADO™,

No ha importado nada que el propio S. Welles haya hecho preceder v
seguir esa frase con enfiticos y variados encomios, cada uno de los cuales puede
servir muy bien para caracterizar toda la rica y polémica personalidad de Merifuo,
El lector lo puede comprobar al leer todo el texto y contexto dentro del cual se
encuentra la famosa antitesis sumneriana:

“"Fernando A. de Merifio hobra side, por muchos afios, una ligura distin-
guida en fo vida de fa Repiblica. Potriota destocado aun anies de o Ane-
xion de la Repablica a Esparia por Santana... se habio identificodo con ese
pequefo grupo que en la Repablica, de una manera persistente, se habia
opuesto g todos los atoques contra los libertodes nacionales, v se hobiay
enfrentado valerosamente o la tirania efercida por los varfos dictadores gue
desolaron Jo nacfdn en beneficio propio, MAS POLITICO QUE PRE-
LADO, el Padre Merifio, durante muchas aios, habia gorado de fo amistad
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intimu de Luperdn, y como resultante estaba identificado con fas aspira-
ciones politicas del jefe del Partido Azul...”".

Ser defensor valeroso y persistente de las LIBERTADES NACIONALES
contra los varios dictadores v tiranos, ise puede calificar con el mero calificativo
de POLITICO? iSe puede por eso juzgar que Merifio fue MAS POLITICO QUE
PRELADO? iNo indicaria eso mejor gue Merifio fue "UN PATRIOTA DESTA-
CADO"'? Porque no son siempre equivalentes, ni mucho menos, POLITICO y
PATRIOTA.

Pero a(n hay algo mds, Para Sumner Welles Merifio parece ser POLITICO,
no porque se opuso valerosamente a los dictadores y anexionistas y enemigos de
fas Libertades Nacionales; sino en virtud de su identificacion con las “aspiracio-
nies politicas” de un hombre como Gregorio Luperdn. Sin embargo, pocos histo-
riadores se atreverdn a afirmar que Luperdn fuera un “polftico” en grado signifi-
cative o que lo quisiera ser v luchara por serlo. Y desde luegn, la amistad
“intima" entre Merifio y Luperén estaba muy lejos de asentarse en intereses o
afinidades “politicos”, El propio Welles reconoce que entre ambos habla “diver-
gencias de opinion' que estuvieron a romper la amistad?, No. Luperdn estimaba
a Merifio por algo muy superior a lo que pudiéramos calificar de "politico”. Y es
el mismo Welles quien clausura su panegirico de Merifio con los conceptos de
Luperdn sobre €], gue ciertamente, no ubican a Merifio en la esfera de lo polfti-
co.

“Hombres como Merido, dice Luperan, son los representantes de fa fuerza
moral en este mundo. Inspirados por pobles sentimientes v apoyvados por
st propio valer, son siempre el centro de todo renocimiento social v pro-
gresista"3.

Y mis que discipulo en lo politico de un hombre tan alérgico a la Politica
como Luperdn, cabria pensar lo contrario, Tal vez fue Merino el que tratd de
llevar a Luperdn a su propio punto de vista politico. Es reveladora, al respecto, [a
carta que Merifio dirigiera a Luperdn en 1868, desde su destierro en Venezuela.
Tomo el pirrafo atinente de la obra de Rafael Peralta Brito v José Chez Checo:

“..aungue yo confio en el recto juicio de ud. y de los hombres que fe
geompanan, permitame hocerle una indicacion: nuestro pais necesita hoy
de un gobferno compuesto de hombres puros, que correspondan a las
esperanzas de los buenos, que sean celosos de su honra personal, v fieles
servidores de la ley. Ya ud. lo ha visto: Cabral pudo haber hecho mucho
bien, vy por su debilidad de caracter, por su necia confianza, y sobre todo,
por haber pretendido amalgamar elementos que siempre serin heteroge-
neos, v que no producirdn sino ruinas, cayé miserablemente, Ud. v el
general Pimentel, y los demds héroes de la Restauracion, deben unirse,
formando v constituyendo el Partido Nacional™™,
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iHermosa Utopia Polftica de un hombre que sufria el tercer v mas largo
destierro léjos de su Patria, gobernada por 6 largos afios por el primer gran
Tirano en la Era Republicana! . Esa Utopia muestra que Merino fue sicmpre mas
Patriota que Politico. ¥ muestra que él ejercia mucha influencia sobre Luperan,
pues a partir de 1879 los “héroes" de la Restauracion trataron de formar un
“Gobierne’ en la linea sefalada por Merifo. Y el propio Merifio lo continuaria
de 1880 al 52,

Merifio no fue Politico. No le demos vueltas. Y desde luego no lo fue de
ninguna manera en un grado superior a sus otras muchas y buenas cualidades de
PATRIOTA y CIUDADANO. ¥ menos aln pudo anteponer ser POLITICO a su
condicién de Sacerdote y de Prelado. Este intenta ser mi humilde aporte a la
celebracion de los 150 afios de su nacimiento.

I. ENEL PRINCIPIO FUE... “EL PRELADO"

La tesis acufiada por Sumner Welles a finales de la'década de los 30, de que
Merifio fue "MAS POLITICO QUE PRELADO"; a finales de |a década de los 70
fue reactualizada por los autores de la obra RELIGION, FILOSOFIA Y POLI-
TICA EN FERNANDO A. DE MERINO? ; y a comienzos de la década de los 80
por el norteamericano y episcopal William Wipfler. El otrora misionero episcopal
en Repablica Dominicana, de 195563, que ha guerido dejarnos una prueba de
sy jdentificacion con el pueblo dominicano en su obra PODER, INFLUENCIA E
IMPOTENCIA: LA IGLESIA COMO FACTOR SOCIO-POLITICO EN R.D., ha
guerido ver en Merifo uno de los principales agonistas en la “lucha de la Iglesia
por existir'’ en los decenios del siglo pasado, en los que |z Patria acometia esa
misma lucha. La tesis me parece correcta para mi modo de ver la historia de la
Primera v Segunda Repdblicas, Pero el misionero episcopal norteamericano, al
insinuar esa tesis, no la supo o quiso desarrollar como lo ameritaba. Todo lo
contrario. La hizo abortar apenas concebida o insinuada. Porque Wipfler deduce
el alto servicio y aporte de Merifio a la lglesia dominicana, de su actuacién en
politica y de su abceso a la alta Magistratura del Estado. Asi, después de ir
relatando, con bastante minuciosidad, todo el batallar patridtico de Merifio; lo
concluye con la siguiente aseveracion:

“Pero su mayor contribucion fue el prestigio gue dio a g Iglesic como
resultado de hober ocupado la mds alta investidura de fa nacidn'®,

Lamentablemente, Wipfler no aporta datos convincentes que prueben el
prestigio dado por Merifio a la lglesia. Pero i es bien explicito al hacerlo derivar
de su cargo y gestion presidenciales. Asf, pues, también Wipfler participa de la
tesis de su connacional Welles al cual cita precisamente al recapitular toda la
agtuacion de Merifo hasta ser Presidente. Claro gue el modo de pensar del
Episcopal norteamericano pudo también inspirarse nada mds y nada menos que
en el Vaticano. Porque ese mismo enfoque y concepcion o externo el propio
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- Papa Ledn X, el 6 de diciembre de 1880, al escribirle a Merifio como Presi-
. dente ya de [a Repdblica:

"Hemaos tenfdo muy ¢ bien, querido hijo, Nustre v honorable varon, el que
lfemade por esa Republica a lo primerg Maglstratura, tu pledod fillal te
fndujera a darmas conocimiento del hecho por tu muy atenta carta: la que
nos fue tante mds grate, cuanto gue expresomente gseguras gue, no olvi-
dandeo los vinculos gue tienes con fa lglesia, dedicards tu solicito cuidado o
proteger los intereses catdlicas v favorecer fa indole religiosa del pueblo v
su reconocimiento de la autoridad v derechos de esa sede Apostolica*”,

Pero, ées realmente histdrico que Merifo fue MAS POLITICO QUE PRE-
LADO? éNo cabria la posibilidad de enfocar su personalidad histdrica desde la
perspectiva opuesta y decir MAS PRELADO QUE POLITICO? iNo podria
suceder que Merifio tuviera una POLITICA eclesiastica muy distinta v superior a
la meramente civil?

La historia da amplio crédito a estas Gltimas posibilidades en contra de la
primera. Empezamos con gue, cronoldgicamente, estd primero el hecho de ser
PRELADO antzs que Politico. En el principio, pues, de su vida y actuacion
plblicas estd el Sacerdote y el Prelado con sus especificas funciones. A sus 26
anos de edad v tres de sacerdocio, Merifio fue nombrado Gobernador Eclesids-
tico de Santo Domingo el 25 de enéra de 1859, por el Vicario Apostolico de
Curazao, Mons, Martin Juan Niewindt, v a solicitud de]l General Pedro Santana.

Bien pronto surgieron desayvenencias y chogues entre Merifio y su Superior
jerdrquico extranjero. Tan fuertes, gue el Obispo Niewindt no duda en recurrir a
la pena candnica de fa suspension de las facultades sacerdotales a Merino. Ello
hizo intervenir al poder secular para defender a Merifio. Y el General Santana lo
hace con tanto celo v vigor, que es el Vicario Apostélico quien sale multado con
la prohibicion de seguir ejerciendo autoridad en Santo Domingo en virtud de no
haber presentado los Tiwlos v las Bulas pontificios al Poder Ejecutive de la
Repliblica

L.gue se sige of Vicario General, presbitero Don Fernando A, de Merlio
que silo puede y debe elercer las facultades puramente espirituales que se
le hayvan conferido, v que no debe entretener correspondencia directa ni
irdirecta cam minguna corte o autoridad extranfera, sin haber informadae
previamente al Goblerno de fa Reptiblica, v en fin, gue ¢l presbitera Me-
rifio se abstengo de cumplic ni elecutar cualquiera orden o disposicion que
hava recibide del Obispo de Curardo, sin obtener previomente el pase def
Poder Ejecutivo, segun lo establece la Constitucion'™®.

Merino queda, pues, al frente de la lglesia Dominicana como Vicario Gene-
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ral, cargo que ostentara hasta el 11 de abril de 1862 en que sale al destierro. Y
aunque deja a Calixto Maria Pina como Vicario Apostdlico, quien le sucede
verdaderamente es ya el Arzobispo Dr. Bienvenido Monzén v Martin, en virtud
de la Anexl6n a Espafia. La Reina |sabel || le habfa presentado vy la Santa Sede o
habia aprobado,

Asi, pues, Santana y Merifio protagonizaron juntos el primer acto de la
nacionalizacion y dominicanizacion de la suprema autoridad eclesidstica, confia-
da, desde la muerte en 1858 de Gaspar Herndndez, a un Obispo extranjero en
funciones de Vicario Apostdlico, Es necesario notar bien el hecho, Merifio, pues,
fue PRELADO antes de entrar en los avatares de la lucha patriotica v politica;
aunque para llegar a serlo tuviera gue apoyarse en |a voluntad despoética de un
Pedro Samtana o en la letra y espiritu absolutistas de una legislacion y constitu-
cién que sometia demasiado la Iglesia al Estado®. Muy en el principio de la vida
plblica de Merino fue la alta Magistratura eclesidstica, en manos de extranjeros,
la que enardecid su espiritu y se ancld en su corazon y en sus afectos. Y esa alta
Magistratura se convertiria en el objetivo y norte de todas sus acciones. Si
admitimos esto la personalidad v la actuacion toda de Merifio adquiere coheren-
cia y altura. Sin ello, su personalidad y su actuacién nos enfrentard a cada
momento, con muchas interrogantes ¢ incoherencias. Y Merifio no era una perso-
nalidad para disfrazarse camalednicamente conforme al interés o pasion del
momento, Si admitimos que &l ser PRELADO, en orden a liberar a |a Iglesia de la
intervencion extranjera o en orden a darle 1a personalidad gue se merecia aun
frente al Estado Dominicano mismo, fue la gran ambicion e idea-fuerza de toda
su vida; entonces tienen sentido y l6gica sus comportamientos antes y durante la
Anexion Santanista; sus supuestos silencios e inhibiciones durante la jucha Res-
tauradora; sus simpatias por los Héroes de la Restauracion; su desencanto y
criticismo del Gobierno del General Cabral y del Partido “azul''". Entonces nos
explicamos mejor esa antinomia en sU pensamiento, que ha servido de espina
dorsal a la obra de los historiadores Rafael Peralta Brito y José Chez Checo!! en
la que se califica a Merino de "liberal'' en su actuacion politica y de superconser-
vadar y retrogade en su pensamiento filasafico-teologico. No hay tal antinomia,
Merifio fue en todo y siempre un gran pragmidtico que de todo hacia hierros en
su lucha por conquistar ¥ mantener a la lglesia en el puesto que le correspondia
y a &l en ella. ¥ entonces se explica que, una vez conquistado e| puesto de
Arzobispo; su anterior beligerancia politica y patriética cayera en el suefio de los
justos, en un periodo tan peligroso para la Patria y la Republicanidad como fue
la dictadura de Lilis, al que Merifio eufemisticamente califica de “tiranuelo™ 2,
¥ entonces, finalmente, se explica su sorprendente "neutralismo”, en los anos
tan movidos v violentos que siguieron a la dictadura de Lilis, como veremos a su
tiempo.

iExageramos? Dejemos a la historia que lo diga. Repasémosia, muy por
encima, en orden a verificar si Fernando A. de Merifo no fue siempre PRELADO
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atin cuando tenfa que descender al foso de las peores y mds virulentas y apasio-
nadas luchas patribticas, politicas y partidaristas.

Il.. PRELADO Y... PATRIOTA

No durd mucho la unidn de Merifio v Santana, a pesar de que los historia
dares sefialan gue entre ambos habia estima y amistad. Algo muy dificil de
admitir, Tarde o temprano tenian que chocar violentamente, o repelerse o do-
mefiarse. Merifio, ejerciendn ya de hecho la alta autoridad en la iglesia, tenfa que
resentir pronto el que la iglesia estuviera tan sometida juridica y constitucional-
mente al Poder Ejecutive. No le contrariaba ese absolutismo santanista, mientras
se ejerciera en contra de los ''extranjeras’.

Pero Merifio habia vivido, con alma de joven y de aspirante al sacerdocio,
todo el drama del Arzobispo Portes por liberar a la iglesia de la alienacitn y
sometimiento a gue la habfa reducido la legislacion gala en virtud de la ocupa-
cion francesa v haitiana. Tal vez el ser apoyado por ¢l presidente Biez —de
ideologia politica nada nacionalista— predispuso a Santana contra el Arzobispo
Portes y sus reclamos legitimos de liberar a la iglesia de la arbitrariedad v humi-
llacién en gue Ja mantenfa é “Codigo de Napoledn', acremente tildado por
Portes e Infante de “'ateo”. Santana toma las exigencias del Arzobispo Portes de
liberar a la iglesia de una legislacion tan oprimente, como una intromision en
“politica" y como un insulto a su persana. Por eéso cuando un afio mds tarde
sube al poder, no pierde un momento para obligar al anciano Arzobispo y al
clero a prestar juramento de obediencia a la constitucion, pues se habia hecho la
idea de que el CLERO desobedecia las leyes y se habia constituido en una fuerza
palitica de oposicion. El Arzobispo v otros influyentes sacerdotes rehusaron
prestar el juramento pedido por Santana el 14 de marzo de 1853, Santana
decretd fa expulsion del Arzobispo vy de los renuentes a plegarse a su voluntad. E|
Arzobispo, imposibilitado por su edad y salud de afrontar el exilio, prestd el
juramento. Pero sus trastornos de salud le obligaron a retirarse de la vida pablica,
Durante cinco afos la iglesia vivit sin autoridad.

Merifio vivié todo ese martirio de fa iglesia en su suprema cabeza y en sus
mejores miembros, en los dltimoes anos de su carrera sacerdotal. {Cudl fue su
modo de pensar sobre los mismos?

A los dos afios de ser ordenado sacerdote, Santana le nombra cura parroco
de la Catedral {Qué indica eso? iPor qué Santana le tenfa confianza a él vy
resentia sin embargo la del P. Pina que era el pirroco legitimo? iEs que Merifio
veia con buenos ojos el sometimiento legal de la iglesia al poder secular, y otros
sacerdotes no? El propio Merifio confiesa segiin lo refiere Monsefior Hugo E.
Polanco Brito, que en aquellas circunstancias de “Acefalfa” de la iglesia (Portes
habia muerto en abril 1858), cada "cura administraba su parroguia con indepen-
dencia”. Y él, para no contrariar a Santana y para no hacer injusticia a Pina o
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exponerie a la expulsion, optd por asumir —y—no— asumir el puesto de pdrroco.
Es decir, Merifio “Apareceria como cura para las relaciones con el gobierno” ¥
Pina seguiria "ejerciendo la jurisdiccitn espiritual con el goce de sus proventos
parroquiales”13,

Parece que Merifio realizd bien esec "CURATO" de las refaciones con el
gobierno. Pues al afio de ser nombrado pdrroco por Santana, éste le promueve al
cargo de Vicario General. éPor qué esa armonia e inteligencia entre Merifio v
Santana"? {Era porque Merifio pertenecia a los "clérigos tan sumisos que libra-
ron al presidente de toda molestia”? 14,

Es evidente que Santana no toleraria a un sacerdote que no le fuera sumi-
so. Pero, {Por qué y para qué se mostraba Merifio sumiso? (No aprobd el
enfrentamiento y la politica enérgica y propia representada por Portes? iCreia
gue la diplomacia, la amistad, el aprecio mutuo servirfan mds para conseguir
bienes mejores para la iglesia? 20 era él y no la iglesia lo que mds le interesaba?

51 por un momento Merifio pensd que con él iban a ser distintas las
relaciones de la iglesia y el poder secular se equivoct de medio a medio. Porque
bien pronto experimentaria en su propia persona lo mismo que habfan experi-
mentado el Arzobispo Portes e Infante y los sacerdotes expulsados.

Con la diferencia, que Portes e Infante chocd con Santana por reivindicar
para la iglesia derechos bloqueados por una legislacion extranjera, no creada por
Santana ni su congreso, Pero Merino iba a desencadenar la desconfianza y mal-
querencia de Santana por disentir de la POLITICA anexionista del mismo, Portes
¢ Infante chocd con Santana por razones de la iglesia. Merifio v Santana van a
chocar, aparentemente, por razones de estado-patria-politica.

Cierto que Merifio intentd primero por las buenas, y en privado, disuadir a
Santana de semejante monstruosidad contra la patria. Solo cuando no bastd la
advertencia privada, acudio a la plblica, desde el pilpito de la Catedral v en un
dia tan multitudinario v popular come la fiesta patria del 27 de febrero de 1860,
En vibrante sermén Merifio manifestd sus aprehensiones personales por |a subsis-
tencia de la joven Repiblica con su diez y siete aniversario. Se habian quebrado
demasiadas esperanzas.

Luchas fratricidas, anarqufa, sucesion emergente de mandatarios, revision
incesante de textos constitucionales, Y todo a costa de la libertad, la paz vy el
progreso, Para estimular 2 los dominicanos a terminar con ese pasado, y revigeri-
zar en ellos la existencia y las instituciones republicanas, el orador polltico no
duda en evocar aquel pasado ominoso del despotismo tirdnico haitiano herdica-
mente superado | 27 de Febrero, No es posible volver de nuevo a |a opresion ni
haitiana ni ninguna. Merino sabia a quién y en qué momento estaba hablando,
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Por eso recalcaba:

“LOS PUEBLOS, Sefiores, contienen esa gran conciencia plblica que juzga
sin trabas, con rectitud y severidad, que reprueba el mal sin remisién y descarga
su odiosidad sobre todo crimen... La conciencia piblica va dando sus terribles e
inapelables fallos, con mirada amenazante y torvo ceno se alza adusta y severa y
a los opresores paraliza en sus desmanes, hasta arrancarles el cetro que torpes
manos desgraciadamente empunaron. Mo, los pueblos no toleran siempre. De su
mis triste postracion se levantan un dia ostentando su potente fuerza, llenando
de pavor a sus opresores, acometiéndoles y ahuyentdndoles, mientras reivindican
sus Jegitimos derechos™®> |

Santana se lo cogit todo para si, sintiéndose el Gnico aludido y acusado. E
inmediatamente inicia su revancha y desquite. Y lo hace sin duda, por aguello y
en aguello que su ofensor mids tenfa que resentir. Y eso fue, precisamente, el
puesto de supremo Jerarca de la Iglesia que Merino ejercia desde el rompimiento
con el Vicario Apostdlico de Curazao, ¢l Obispo Niewindt, el 14 de julio de
1859, Santana presenta para e| puesto de Arzobispo, no a Merifo que fungia ya
de Vicario General, sino a Antonio Cerezano, dominicano si, pero residente en
Puerto Rico. La Santa Sede lo nombra Arzobispo, pero nunca llega a tomar
posesion de la Sede, porque muere el 12 de julio de 1860, Entonces Santana
presenta a Andrés Rosdn, pérroco de Banf, Pero la inminencia de la Anexion
interrumpe las diligencias ante la Santa Sede.

Sin duda gue todas esas medidas de Santana contribuyeron a mortificar y
castigar a Merifio, al contrariarle en algo tan ambicionado por él. Pronto se le
presentaria a Merifio la oportunidad de replicar. Lo hace el 27 de febrero de
1861, emprendiéndola con acentos estremecedores contra el EGOISMO,

“Este vicio, dice, se manifestd entre nosotros cuando nuestros patriotas
alin no se habian sacudido el polvo de la primera jornada contra el haitiano, Y
son bien conocidos los estragos que ha producido desde que contamos con
separacion v libertad”,

Si el egoismo es siempre perjudicial a la patria, lo es incomparablemente
mds cuando se asienta en &l salio del poder. Pero un Gobierno egoista es también
un gobierno impotente para ‘'sostenerse”. Porque “el pueblo que siempre co-
mienza por murmurar, acaba luego por derrocar a sus tiranos™ 15,

Merifio, en ese Sermon del 27 de febirero de 1861, defiende si la libertad v
subsistencia de la patria amenazadas de desaparicion por la anexion. Pero defien-
de también su destino personal de alto Prelado de la Iglesia también "'sentencia-
do a muerte” desde hacia meses. Por eso reviste especial significacion esta exhor-
tacian final dirigida mds especificamente al primer mandatario.
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En ella le encarece &l amor a sus conciudadanos v el manejar el arma
poderosa de la opinion plblica para proteger |os intereses comunes de la patria'y
herir de muerte al egoismo:

*La Nacion prosigue, Merifio, os mira como el caudillo de la “libertad,;
sostened pues, con honor, el glorioso pendon de la independencia. Trillad la
senda de la justicia; haced siempre el bien que la vida es corta, el poder de los
hombres pasa, €l juicio de Dios es recto v la historia queda en manos de las
generaciones venideras''V7 . Y la doble amenaza era tan grave que Merifio no se
fia ya de sus palabras por mds claras, directas y persuasivas que se las suponga;
sino gue recurre a la ACCION directa, provocando y estimulando upa trama
revolucionaria,

El levantamiento general abortd a los 14 dias. Y uno de los principales
responsables, se acobardd tanto, que no pard hasta buscar garantias personales
bajo la proteéccion del mismo Santana a quien comunicd todos los secretos de la
revolucion fracasada. E| castigo ideado por Santana contra Merifio estaba a la
altura de ambos contendientes, Pues el dia 18 de marzo de 1861, a la hora de
enterrar la INDEPENDENCIA NACIONAL, Santana hizo llamar al prelado a
quien colocd a su lado en el balcon del Palacio Macional, como si el jefe de la
Iglesia patrocinara el acto que mas le repugnaba. S6lo que Merifio no era un
hombre pusilinime. Y en el momento mismao de firmar el acta, se niega rotunda-
mente a firmarla. Y tras él v por é] se negaron a firmarla la Suprema Corte v tres
Senadores,

De un hombre asi, era initil aguardar consentimientos ambivalentes, Sin
embargo, Santana, con una paciencia que le honra, tomd un ano largo para
convencerse de ello. Hasta que en abri] de 1862 se decidid a castigar con ¢l
destierro a aguel fogoso de la Independencia patria, v de fa Independencia de su
iglesia.

Merifio saborearia su largo destierro, primerc en Espafa (abril 1862 a
febrero de 1863), luego en Puerto Rico ¥ finalmente en Venezuela,

Durante su estadia en Espana hizo distintas cosas segin los distintos histo-
riadores, Los mds duros juzgan que Merino, en Espana, trato de salvar su puesto
en la lglesia Dominicana, mds que la Soberanfa de la Patria. Asi Don Vetilio
Alfau Durdn suglere que Fernando A. de Merifio no mostrd el amar a la patria
que generalmente sugiere su verbo cidlido. En Espafia, seglin el competente histo-
riador de las cosas y personas eclesidsticas, Merifio trabaj6 ante todo por “arre-
glar sus negocios'. No se mira como un signo de verdadero patriotismo que en
Madrid prestara Juramento a SM. la Reina y a las Leyes del Reino, ¥ que
pensara volver 2 Santo Domingo con el Arzobispo Monzon y Martin, En vez de
es0 se traslada a Puerto Rico, en donde permaneceria por mds de dos anos, en
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plena guerra Restauradora. Y en Puerto Rico la Reina Isabel |l |e favorece con
una Canongia’® . iExtraia, s{, un poco el proceder de Merifio en tan largo
destierra! Y resultan muy duras las palabras de un hombre tan moderado y
desapasionado como Don Vetilio Alfau, citadas por Rafael Peralta y José Chez
Checo: “Lo mismo que Bdez, Merifio fue extrafio a los grandes acontecimientos
verificados en nuestra patria, durante el periodo gloriosisimo de la Restauracion,
Aquel se cifid el fajin de mariscal; ¢l segundo la bolillas de un canonicato’?
Pero todo reconfirma que Merifio luchaba como PRELADO contra Santana, mds
que como POLITICO.

Otros historiadores no pueden admitir que Merifio, en Madrid o en Puerto
Rico, aceptara la ANEXIOMN como un hecho consumado, Hay quien afirma que
en Madrid trabajé por reblandecer el corazdn de la Reina lsabel en orden a la
pronta devolucion de la soberania. Y ciertamente, fue en Madrid v en el mes de
diciembre de 1862, en donde Merifio escribié su obra DELIRIO. Quien la lea
atentamente tendrd elementos suficientes para pensar, que por encima de su
frustracidn personal o sus claudicaciones y tibiezas “patrias", atn guedaba un
corazon digno del que ha sido llamado GENIO TUTELAR DE LA PATRIA.

“Es posible que mi Patria gima en la servidumbre sometida a extrafia gente,
por la sola voluntad de un hombre tan déspote como infortunado? ¢Qué
se ha hecho el valor de abnegacion de tantos héroes que en cien batallas
fan sabido pefear por la independencia nacional con sin fgual denuedo?

Oh, Sdnchez, inmortal Sdnchez! , victima propiciatoria de la libertad ame-
ricana, si pudieras sacudir ef polvo que cubre tu ataud, levantar la cabeza y
ver @ tus compatriotas rendfdos al sopor del despotismo... No habra quien
mds favorecido por la suerte, realice el noble pensamiento gue te ha hecho
cefiir la corona del martirio? ¢No hobrd quien gplague tus manes ilustres v
las de tus compafieros de suplicio, deshaciendo la obra de aquel que ha
deshonrado fa PATRIA de Febrero? Aparerca tu sombra, sigulera tu som-
bra, o sacor de su letargo g los dominicanos... Ah! maldita lo hora en gue
nacen los traidores"®,

iMa! Merifio no era de los que trataran de compensar con llanto de mujer
lo gue no habfa podido defender con coraje de hombre. Los “héroes" mismos de
la Restauracion juzgaron siempre gue en Merifio habia un "patriota sobresaliente
y destacadao”, del cufio y quilates de un Espaillat, Bond, Luperdn y otros,

S56lo que Merifio, como sacerdote, vivia y sentia otro deber e ideal igual y
superior al patrittico y republicano. Vefa que la Patria, bien que mal, tenia en
los momentos criticos muchos y heroicos servidores y defensores. Pero no asi la
Iglesia Dominicana. {Quién Juchaba contra la anexién eclesidstica anterior a la
Anexion politica y superagravada por éstal Sea pues, por motivos personales,
sea por la conciencia y responsabilidad para con la Iglesia Dominicana, Merifio
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habia asumido luchar también y principalmente por la soberania, independencia,
libertad v nacionalizacion de la lglesia. La rapidez con que Espafia y el Vaticano
procedieron a la ocupacion eclesidstica de la Isla tenia que haberle golpeado duro
a Merifo, una vez que éste habia sido ya arte y parte de la nacionalizacion de la
Iglesia antes de la Anexion. Santana y la Anexion habfan dado un primer jaque
mate a sus entusiasmos y esperanzas sacerdotales. Vendrian otros golpes mds
duros y bajos.

Terminada la Restauracion politica no se iba a tratar nada de la Restaura-
cidn eclesial ni se iba a volver a la situacién anterior a la Anexidn, E| Arzobispo
Monzén y Martin, persuadid al Vaticano a que otra vez pusiera la alta Jerarquia
eclesidstica de la lsla en manos extranjeras. Y asi se nombrd como Vicario
Apostolico de Santo Domingo, al Vicario de |a Isla Saint Thomas. Esa providen-
cia obedecid en el sentir de algunos historiadores® | a cierto espiritu de revan-
chismo contra el clero nacionalista que, durante la Anexion, no se habia distin-
guido precisamente por el espiritu de obediencia y colaboracién con la Jerar-
quia. ¥ hubiera sido demasiado cruel poner al frente de la Iglesia dominicana a
hispanofilos como Billini v otros que en el futuro formarian su guerrilla anti-
Merifio. Este retroceso en la historia y esta nueva extranjerizacion del supremo
cargo de poder eclesidstico en Santo Domingo, se convertiria en uno de los
factores mds importantes en ¢l pugilato politico de los afios inmediatamente
posteriores a la Restauracién.

Ifl. Y POR PRELADO... {POLITICO?

: La paranoia anexionista contra la Patria no iba a ser definitivamente conju-
rada con la Restauracién. Y es que no era un "virus" que afectara solamente a
Santana. Los auténticos Febreristas recelaron siempre de Buenaventura Bidez
Para los patriotas puros, Bdez fue siempre un republicano de nombre, sin ningilin
principio y sin la menor conviccion, El se habia adelantado a Santana en la idea
y empefio de enajenar la patria a una potencia europea o a los Estados Unidos. Y
Biez y no Santana, fue el responsable de la tristemente famosa matricula de

Segovia.

Y es Merifio, quien, en su calidad de Presidente de la Constituyente, tiene
que recibir el juramento del arribista, una vez que ripidamente conquista el
Poder en diciembre de 1865, Pero Merifio le dio claramente a entender al ines-
crupuloso palitico que la Patria, recién restaurada, no podia ser expuesta a
nuevas deshonras. Porque:

"..patriotes sinceros, hombres de principios, todos cludedanos honestos,
quienes desean y son las unicos capaces de dar estabilidad of Gobierno;
éstdn siempre dispuestos o apoyar Goblernos progresistas v liberafes. Sola-
mente rehusan darle apoyvo, v abandonan tales gobiernos a Ja suerte de sus
oponéntes, cuando las ven prostituir el interés pablico por el interés prive-
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= do, cuando comprenden que el despotismo ha desterrado a fa fusticia de fo
sille del poder, cuando finalmente, ven en lugar del Ejecutivo elegido para
trabajar por la felicidad del pueblo un tirano sanguinario en la Silfa Presi-
dencial”2,

El dia siguiente de semejante filipica, Merifio salfa para un destierro honro-
50, junto con otros muchos patriotas y hombres de principios. Pero la profecia y
amenaza de Merifio también se cumplid. Y a los seis meses era Biez el que salfa
huyendo para Curazao.

Con todo, no eran los Déspotas y Tiranos los Gnicos y peores enemigos de
la Patria Febrerista. Oponérseles y deponerles, exigia si sacrificios y muertes y
destierros; pero granjeaba gloria inmarcesible, Lo peor iba a venir cuando la
misma Patria cayera presa de los faccionalismos y se hundiera en la ciénaga de las
peores pasiones de unos ciudadanos contra otros y se estrangulara a si misma en
Ia red de las peores intrigas. Peor iba a ser cuando la Patria cayera victima de lo
que H. Hoetink ha llamado "esquizofrenia politica”. Este mal iba a desazonar
tanto a los buenos patriotas gue los iba a empujar al abstencionismo, a la frustra-
cién, al revisionismo y al escapismo. Ni los grandes "héroes” se pudieron mante-
ner inmunes a esa depresidn politico-soclal. ¥ Luperdn, en 1876, estaba tan
traumatizado y predispuesto como lo expresan esas sus palabras:

“...y como serfa necesario o emplear el mochete, o manefar la intriga, ¥ de
cualguier manera defaria yo de ser digno de la presidencia, antes de lfegar
sin dignidad a ella, me guedo contento con mi dignidad en casa’®? .

Ese derrotismo luperoniano, que imita al avestruz en su esconder la cabeza
ante un peligro, tuvo entonces, como ha tenido siempre, muchos adeptos entre
los gue se califican buenos ciudadanos.

Muchos otros “Fatriotas” buscaron vitaminizar sus ideales y actitudes pa-
tridticos y politicos, amalgaméndolos con credos y sistemas extranjeros europeos
o no. Pero; éno era esto incidir en una anexion ideolégico-cultural de la Patria,
precisamente por parte de aquellos que se oponian a los Santana y Biez como
vendepatrias? Esa era la “esquizofrenia politica” que atacaba a muchos domini-
canos en la década de los 60 y 70.

“El uso, a veces, simultineo, de dos marcos de referencia: el criollo v el
extranfero-moderno, Nevaba ain a lps mds liberales entre los politicos a
wrta forma de esquizofrenia politica’™4,

Fueron solamente unos poquitos dominicanos los que trataron de mante-

nersé limpios de esa “esquizofrenia® o ege anexionismo ideologico-cultural, éLo
lograron? Dificil mantenerse autdctonos. Y aln los que lo intentaron, difraccio-
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naban ya la misma historia dominicana viendo el presénte fatidicamente determi-
nado por ¢l “pasado’ en sus elementos mds negativos vy deprimentes, Este fata-
lismo histdrico mordié en el dnimo de un Pedro Francisco Bond, quien, del
Perfodo Colonial, de la Ocupacion Haitiana, de |a Primera Repiblica y dela
misma lucha restauradora; extrajo la deprimente conclusion de que la sociedad
dominicana estaba hecha para el Despotismo y que no tenia las condiciones
necesarias para ser auténoma bajo el estandarte democritico puro?® | Esta difi-
dencia en el “pueblo” v en la amalgama de los dominicanos entre s, por encima
y al margen de los clisicos “partidos”, en aras de un Bien para todos; era
participada por Merifio a la altura de finales de la década de los 60, Como lo ha
evidenciado en la referencia arriba ofrecida®®, Merifio criticd a Cabral v a los
“Azules” precisamente por haber delinguido de los viejos credos pollticos mon-
tados sobre “los puros”, los homogéneos... v haber dado cabida ya a "amalgamas
de elementos heterogéneos”. La filosofia politica que animarfa al Decreto de
San Fernando, bullfa ya en su mente con dos quinquenios de antipacion. Merifo
hablard de todo ese fenémeno del enrarecimiento politico-soclal calificindolo de
‘el Contagio"2 .

Eso contradice plenamente fa tesis de los que opinan gue Merifio fue
"liberal en politica, lo mismo que los que opinan que Merifio fue POLITICO. La
polftica le ofrecia un clima demasiado enrarecido para que €| pudiera respirar a
gUsto, NO ya con sus pulmones de patriota, sino de sacerdote. Porque la division
v amalgamas que se daban en lo politico se daban también en lo eclesial. Y en
esa conflictividad v movilidad de actitudes, Merifio solamente sabia oponer o la
Utopia de lo que “debe” ser o el pragmatismo de la amputacion liberadora. Por
eso apelaba a los “"héroes” y a los “hombres puros” v a la “ley"; y por eso
también no dudd en echar mano de “la insurreccion" y del Decreto de San
Fernando. Eso nos revela nada de liberalismo'y nada de politica.

El momento critico para su concepcion polftico-social-religiosa, el “turp-
ing-point’’, lo vive a la vuelta de su segundo destierro, una vez que el General
Jost Maria Cabral derrotara a B. Bdez, y el 22 de agosto asumiera el Gobierno
bajo la Constitucion Liberal de 1965 aprobada en la Constituyente presidida por
Merifio. El Gobierno de Cabral supuso para Merifio casi [a materializacion de sus
suefios mas personales v profundos en todos los drdenes. Ademds, Cabral le
nombra Arzobispo y el Congreso lo aprueba. Y aln cuando el Vaticano no lo
ratifica, sino que sigue aferrado a la idea y status de que la lglesia Dominicana
siga regida por el Vicario de Saint Thomas; en vez de presionar con el “cista’’,
Cabral decide enviar al propio Merifio al Vaticano con todos los poderes de
Ministro Plenipatenciario para negociar su mitra y preparar un Concordato desde
afios prometido?®.

Poro la caida inesperada y sibita de Cabral, v la subida de Bice, congela y
aleja de nuevo esa materializacion de sus empefios de [legar al ideal de su vida,
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Merifio no puede volver a su Patria, sino que desde el Yaticano huye a
Venezuela. En el destierro, ¥ revisando los hechos, culpa, sf, a Cabral por su
“debilidad” v “necia confianza"; pero culpa mds adn al divisionismo existente
dentro del clero de la lglesia. Lo revela brutalmente en su carta a José Gabriel
Garcia, desde su destierro venezolano:

“He visto todo cuante me refiere respecto de nuestro clero, [Qué tropa de
viles? Si no me lg criticaras t4, pondria en dude la conducta torpe y
vergonzosg de esos socerdoles que lodo saben ser menos o que son. iPa-
clencial Eso qujere decir que el contagio lo ha invedido todo, hasta el
santuario, Y nosotros inecios! , pensamas en salvar g fg Patria! | { Y verds
como el mal no se remedio por volver a contemplociones perjudiciales.
Billini v Pifia y Bougenon (sic) v Gareia v todos ellos se unirdn de nueve y,
como fa vez pasada, hardn fo que les dé fa gana. Prescindase de mi, pero
sdivese 1!;3 lglesia, arrdnguesele de fas manos de Lutero v vuélvase al Cris-
tal "

Ese desahogo habla por si mismo. ¥ nos revela a las claras que la POLI-
TICA de Merino era también la de la lglesia y sus cuadros. Y no era que €l
personalizara la Iglesia y que le traspasara a ella lo que era muy peculiar de su
ego, Merific amaba a |a lglesia tanto o mds que amaba a la Patria. ¥ si le
descorazonaba, a la altura de 1869, el faccionalismo v la division de la patria en
el orden politico; mucho mds le dolfa la division y el faccionalismo dentro de la
misma lglesia.

Buenaventura Baez, a los cuatro dias de haber asumido el Gobierno de su
cuarto mandato, se dirige al Vaticano para asegurarle que acepta al Vicario de
Saint Thomas como Delegado Apostélico de Santo Domingo. Este, por cierto,
emprende una accion drdstica contra los sacerdotes calificados por Merifio de
“viles", contagiados y "Luteros”. Les suspende, por unos dfas, sus facultades
sacerdotales; v en el caso de Billini, hasta que la Santa Sede le absuelvad® .

Baez se propone dar a todos los dominicanos el don precioso de la PAZ, v
“ensanchar entre todos... el cultivo divino de Nuestro Sefior Jesucristo’ como
escribiera al Sumo Pontifice €l 6 de mayo de 186831 | Pero en vez de la paz, Biez
hundiria a la Patria en el pear de los infiernos, no ya solamente durante sus seis
afios de Gabierno sino también en los cinco siguientes,

Biez iba a actuar como un azote funesto para la patria de Febrero y
Agosto. Dominado por la sed de] oro, no iba a dudar en venderla., Esta vez a
Estados Unidos. Menos mal que el Senado Americano supo reaccionar con nable-
za, reprochindole al General Grant la colaboracitn politico-econémica con un

hombre tan cruel que estaba ahogando la patria en sangre y ldgrimas de los
verdaderos dominicanos??
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Y en ese momento de nuevo peligro para la Patria, Merifio, que estaba en el
exilio bien ocupado en trabajos de alto servicio a la Iglesia venezolana, sintié que
la Patria le lamaba de nuevo a ocupar su puesto en la lucha heroica por liberarla.
Viaja rdpido a Europa con el objeto de provocar la intervencitn de Francia y
Espana. Pero estas se niegan a ayudarle. Tuvo que ser el propio puebla domini-
cano el que, asumiendo los peores costos, se librara de quien trataba de venderlo
por unas pocas monedas. La Macion quedd en una total bancarrota politica,
social y econdmica.

Merifio, al regresar de su exilio en 1874, se retira a trabajar en El Seybo de
cura Piarroco. En su corazén y su espiritu no se habfan curado los traumas
infligidos hacia & afios por el divisionismo y faccionalismo tanto civil como
eclesial. 'Y el panorama no prometia nada esperanzador. De 1874 a 1879 se
sucederian 17 gobiernos. Y los problemas econdmicos obligaban a los gobiernos,
tanto "‘rojos" como "azules', a acudir a Compafifas y Prestamistas, tanto fran-
ceses como yanguis. Solamente espiritus cultivados y nacionalistas como Don
Ulises Francisco Espaillat, pudieron discernir el peligro que para los pueblos
pequenos y depauperados se derivaria de su vinculacién y entreguismo a los
financieros extranjeros. Era una nueva Anexion y enajenacion de |a Patria. Espai-
at no dudd en proclamar que ningln Gobierno podrd nunca ser estable: conun
sistema de partidos basado en la autoridad de sus jefes, unas finanzas sin base
salida y saneada, una Hacienda Poblica con recursos hipotéticos y no reales, una
Economia y unas Finanzas sin recursos naturales propios y sin un sistema de
impuestos legitimos. Un Gobierno, pensaba Espaillat, no puede de ninguna ma-
nera abusar de la emisién de papel-moneda ni de los empréstitos extranjeros??,

Una politica asi no podia prosperar en aquel medio tan problematizado. Y
Luperdn comentard con causticidad que Espaillat fue depuesto porque,

“no erg buen Presidente, porgue erg feal, honrode y moral, y no erg un
despilfarrador ni traidor! 3%,

Con la caida de Espaillat otra vez la Patria, por quinta vez, cae en las
manos de Baez, quien para domefiarla no duda en acudir a la “persecucion y al
terrorismo'’. Esa vesania saca de sus ensimismamientos y seguridades personales a
los viejos “Genios Tutelares’, quienes se ven forzados a acudir también a |a
fuerza de las armas. El primere es Merifio que pone en pie de guerra a toda la
Provincia Oriental, imitada pronto por otras muchas Provincias, incluyendo la de
Puerto Plata. Gregorio Luperdn no puede ya esquivar el compromiso de volver a
luchar por una nueva restauracidn de la auténtica Patria. S6lo que esta vez la
lucha suponia vencer a otros dominicanos ¥ no a extranjeros. Pero ya no se
podia aguantar mds. El propio Merifio habia denunciado proféticamente, 19
afios atrds, en su primer sermon contra Santana, que:
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“los pueblas no toleran siempre, De su mds Iriste postracion se levantan
un dig ostentando su potente fuerza, lenando de paver o sus opresores,
gcometiéndoles y ahuventdndoles, mientras reivindican sus legitimos dere-
chos'33

Claro que el enemigo no era solamente Biez, pues en los 15 meses siguien-
tes a su derrocamiento se sucedieron 6 Gobiernos. El problema era mis profundo
y atribuible a todos los dominicanos. Y en primer lugar habia que responsabilizar
a los buenos dominicanos, como ya lo habia diagnosticado el propio Merifio 10
anos atrds, Tenfan su buena parte también las nuevas corrientes filosoficas, socio-
I6gicas v politicas... difundidas y ensefiadas en R.D, por maestros cosmopolitas
como Eugenio Ma. de Hostos y otros. Pero la clave la tenfan adn, en el sentir de
Merifo, los “héroes”, los “puros”, los buenos. Tenfan que echar a un lado sus
escripulos de mancharse, mezclarse, rebajar su dignidad, arriesgar su seguridad; y
formar un Gobierno “patriético, nacional, liberal, enérgico''36

Al fin Luperon comprendio la |lamada de la historia presente. Ya no se
podia limitar a las acciones “herojcas” para rescatar una Patria vilipendiada y
vendida. Habia que sacrificarse por la Patria en otros campos muy distintos de
los de las armas, las insurrecciones, las conspiraciones e intringas, Ahora la Patria
necesitaba vitalfsimamente de buenos administradores de |a Hacienda Pdblica.
Ahora la batalla era |a economia, las finanzas, los impuestos, los pagos de salarios
justos y a tiempo, la produccion agricola, la educacion para todos, un ejército
para seguridad de todos los dominicanos.

Luperdn comprendid eso v con &l muchos otros dominicanos, Merifio uno
de los primercs. Y como el tiempo urgia, v no se podia cumplir rdpidamente con
el requisito previo de unas elecciones, Luperon acepta una Presidencia Provisio-
nal que duraria once meses. Y al fin de ellos, ¥ por medio de unas elecciones
limpias, Luperdn |ogra que salga Presidente su candidato preferido, su amigo, su
maestro y su modelo: Fernando A. de Meriio (1880—-1882). Y Merifio, como
Presidente, no se limita a continuar la politica desarrollista de Luperdn en las
dreas de la economia, la agricultura, las finanzas, la educacidn: sino que la
incrementa y la expande prodigiosamente, Por eso su periodo presidencial pasard

a Eajl;ismria como uno de los “mds constructivos v civilizadores' del siglo
Xiva,

¥ la filosofia politica por la que Merifio pretendia normar su Gobierno,
expuesta en su discurso de toma de posesion, deriva del “jusnaturalismo’” cldsico
y natural, E| que el Creador gravé en la misma naturaleza del ser humano, ¥ por
lo mismo, vilida para-todos los tiempos. Merifio no asume su filosoffa politica de
ninguna de las Escuelas o filosofias decimondnicas vigentes; sino que las saca de
su sentido comun, de su experiencia politica y de la filosofia estudiada para
ardenarse sacerdote. Asi como afirma que “no quiere saber de colores politicos,
ni de partidos", sino de “equidad, justicia, ley y orden"'; asi mismo no le pode-
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mas vincular a escuelas, y menos a sistemas e ideologias coma los gue otros
cosmopolitas contempordneos suyos pretendian inyectar en las mentes de los
dominicanos, No le despersonalicemos vinculindole a corrientes y modernidades
que €l no conocia ni hubiera nunca aceptado, asi' en politica como en religitn,
Merifio es uno siempre y no se disfracciona en nada. Y eso lo revelan siempre sus
palabras v sus acciones.

Luperon v Merifo, pues, dieron a |a Republica por primera vez en sus 35
anos de existencia auténticos "gobiernos'’.

IV. Y AL SER PRELADO... LA NEUTRALIDAD

Fernando A, de Merino, como Presidente de la Republica, asumit una
filosofia politica que le capacitard para gobernar en favor de todos los dominica-
nos ¥ todas fas instituciones naturales v legitimas, Crefa, a pies juntillas, que eso
solamente se podria lograr si se observaba la ley. En la ley era en donde las
libertades ciudadanas tenfan "su radio de accion correcta”, Lo gue vy los que se
salieran de ahi, s¢ exponian a la represion, al castigo y a la pena®® . Con un
régimen de “libertad en la ley"”, Merifio pretendia gobernar para todos Jos domi-
nicanos. Lamentablemente esa belleza no la pudo sustentar ni difundir por los
métodos de la conviccion; sino que tuvo que declinar a los métodos de la fuerza,
la represion y la ejecucion.

La actuacion "politica” de Merifio, en los gobiernos sucesores del suyo
{Ulises Heureaux, Francisco Gregorio Billini: 1882—-86), fue ejercida a través del
Congreso v a través del Partido,

Pero gradualmente s¢ fue centrando en fa tarea de su vida, varias veces
comenzada y siempre truncada. La tarea de organizar, institucionalizar, estabili-
zar ¥ legitimar la lglesia. El primer paso lo da cuando en 1884 e nombrado

Administrador Apostolico de Santo Domingo, "por recomendaciones de Li-
Hsu]'gr

El segundo paso se dio durante el Gobierno de Francisco Gregorio Billini
(1884—B6). Por “diligencias de Luperdn ante el Sumo Pontifice, el Vaticano
arregld el problema de la Iglesia Dominicana, reconociendo al Estado el derecho
de proponer a la Santa Sede los Arzobispos. ¥ que ese entendimiento no eran
solo palabras sino realidad viva, se mostro cuando en julic de 1885 Merifio es
nombrado Arzobispo de Santo Domingo. Luperdn afirma que 'ni Merifio, ni
ningin dominicano esperaban alcanzar” ¢se cargo?®. 1Qué bien que se habian
esfumado los faccionalismos y las luchas por el poder eclesidstico en la lglesia
dominicanal Pero nos axtrafa mucho que, un hombre como Merifo, no espe:
rara algo gue habra estado tan presente en toda su vida anterior y que, hacia 18
aios, Cabral se o habia ofrecido. 5i llegd a desistir o perder la ilusion habria que
achacirselo al nuevo cariz que iba tomando el rejuego politico a medida gue
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Heureaux se iba perfilando como ¢l Gnico acaparador de todo el poder temporal,
alin con la oposicién del mismo Luperdn. Y Merifio fue atraido a la drbita de
Lilis, afin a costa de la amistad con Luperdn y su Partide. Y tal vez Merifo llegd
a dudar de su dignidad personal para el cargo de Arzobispo después de la sangre
dominicana vertida por la ejecucion inescrupulosa del Decreto de San Ferhando,
O tal vez Merifio prevera dificultades sin cuento en el ejercicio adecuado del
poder espiritual en un tiempo en que e} poder temporal, durante trece afos, iba a
estar ejercido por un Tirano como Ulises Heureaux calificado como el "mds
despiadado de la Historia de América Latina" de entonces*! . O tal vez...

Si. Los 20 anos Gltimos de Merifio, que son los que él vivio como Arzobis-
po, ofrecerdn siempre pasto abundante a cualquier especulacion por parte de
aquellos historiadores, sobre todo, que sostengan que Merifio fue “"MAS POLITI-
CO QUE PRELADO", Sin embargo, estos sus 20 anos de Arzobispo deben
terminar por iluminar ¢l verdadero sentido y contenido de todos los anteriores.
Y no hay duda que lo harin contundentémente para aquellos que los sepan
analizar bien.

Porque Merifio, inmediatamente que asumio el poder eclesidstico supremo
sobre toda la Repablica Dominicana, empezé a demostrar gue eso era lo que le
cafa blen a su alma y a su temperamento. Eso era lo que |e llenaba. Porque es
indudable gue Merifio estaba hecho para "el poder”, ¥ no para un poder cual-
guiera, sino para un poder absoluto, sin escapes, sin desobediencias, sin discusio-
nes, sin alternativas. Creyd realizar eso con el Poder Supremo del Estado. Pero
no. Habfa demasiados competidores, Tarde o temprano la Ley, la Justicia, la
Equidad, el Orden... no serfan iguales para todos. Y habia que reprimir, castigar,
fusilar.

No asi en ¢l Poder Supremo en la lglesia dominicana. Por lo menos tal
como lo concebia Merifio v tal como se lo sugerfan las Enciclicas y Bulas v
Documemtos Papales. Se vivia en una lglesia gue adn no sofiaba en entrar en
DIALOGO abierto y en plan de igualdad con la ciencia moderna, con las filoso-
ffas modernas, con las religiones modernas, con las Teologfas progresistas. El
Poder Eclesidstica, para Merifio, era claro, unitario, concreto. ¥ solo admitia la
obediencia, no la interpretacion, menaos la conspiracion y Ja intriga y la rebeldia.
No se hablaba ain de las “libertades" ni de los “Derechos Humanos'' frente a ese
Poder Espiritual.

Consciente o inconscientemente Merifio barruntaba que un Poder Eclesids-
tico asf, tan autoritario y claro; podria ser entendido y respetado mejor por
quien, en el orden temporal, también profesora absolutez. De ahi que, para
escandalo de nuestros ofdos democriticos y tolerantes de toda, Merifio confiese
ingenuamente y sin ambajes que "existe inalterable armonfa... y suaves, gratas y
beneficiosas relaciones” entre su Ministerio Episcopal, su poder eclesidstico y el
poder civil tal como lo ejercitaba el Tirano Heureaux*2 . Y que seria lamentable
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gue la Ley del Divorcio viniera a alterar esa pacifica convivencia. La sutil Lad'wlfcr-
tencia no surtio efecto alguno. Y ahora con el Divorcio y luego con la profana-
cion del cuadro de la Virgen v luego con la enajenacion de |a propiedad de la
lglesia...; daba la sensacion de que mis que armonia habla demasiada transigen-
cia con el poder arbitrario v tirdnico de Heureaux,

¥ no solamente frente a Heureaux. También frente a los Gobiernos gue le
sucedieron en el primer quinguenio del siglo XX, Merifio dio pruebas de excesiva
v exagerada pasividad y complacencia. Asf, en 1902, se le fuerza a renunciar a la
Rectoria del Instituto Profesional por el simple detalle de no tener “titulo™,
£Quién habia creado, organizado y parado sobre sus propios pies a ese Instituto
desde la década de los 607

Peor aGn. El 12 de febrero de 1904 le allanan el Palacio, Y fcudl es la
reaccion de Merifio? Vea y juzgue el lector avispado.

“Santo Domingo, 13 de febrero de 1904, Sefior Ministro de [usticla e
Instruccion Puablica. Anoche, como g eso de las 8, se nos presentaron el 5r,
Comisario de Policia, el Alcalde y el sefdor Procurador Fiscal, con varios
otros que suponemas funcfonarios publicos, asistidos de una fuerza arma-
da, manifestindonos que venian en nombre de la Ley a allanar este Palg-
cio. Les permitimos cumplir su eéncargo y también les acompariamos por
todos los departamentos. Todo lo registraron sin omitir haste el descerrajor
una puerta de los piezas inferiores; y acabaron por recorrer el patio. Ya
sabrd lo autoridad que les comisiond el resultado de las pesguisas.

Dicenme que buscaban g algunos ocultos sospechosos o perseguidos politi-
cos g quienes nos ddbamos ebrigo; y, precisamente, Senior Ministro, en
estas tristes circunstancias mo Nos fo ha pedido ninguno, o quien tampoco
se fo habriamos negado, como Jo hemos hecho otra vez, ya por deber de
nuestro ministerfo v yva por heber gozado el Palacio Arzobispal de los
miramientos que no creemos haber desmerecido en nuestra cofidad de
Prelado por nuestra conducta neutral en fas lamentables discordias civiles,
No, Serdor Ministro, ni quitamos ni ponemas rey, ni profesamas mds poli-
tica que fa del respeto a los principios de moralided v orden que se fundan
en la justicia para el bien comun, crédito v honra de la Repibliica, ;

Y por fo mismo, inspirdndonos en estos sentimientos, y mirando por los
fueros de la dignided episcopal de que nos hallamos investidos, protesta-
mas una v mil veces ante ef Goblerno contro el acto de alta desconsidera-
cidn e fnfuria con gue se nos ha tratado por la autorided poblica.

Mientras tanto, Nos suscribimos de V. Senor Ministro respetuoso ) obe-
diente servidor, FERNANDO, Arzobispo de Santo Domingo'™3.

Si. Hasta el final fiel a sus “sentimientos” mds profundos: Moralidad,
republicanismo, patriotismo, Dignidad de la Iglesia y sus instituciones, orden,
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respeto, ley, justicia. He ahi al POLITICO—APOLITICO. Pero como PRELADO
fue comprendiendo que su modelo era Cristo, Y asi aprendid a cargar con
mansedumbre v humildad todas las miserias v pecados de su pueblo.
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