la Ciudad de Santo Domingo (1970 - 1971)

‘ Santiago de la Fuente, SJ.
INTRODUCCION

El trabajo que presentamos a continuacién es un intento de aproximacién a
i realidad de las Instituciones Educativas de la Iglesia en la ciudad de Santo Do-
Bingo, con todas las limitaciones derivadas de ser un trabajo pionero en este campo.

Pero los datos recogidos permiten detectar una serie de realidades que estdn
fidicndo la reflexién y accidn de los responsables de la Educacién Catdlica en Santo

Romingo, episcopado, superiores mayores de congregaciones docentes, UNCC,
FONDOR.

Fue enviada una encuesta a las 43 Instituciones Educativas de la Iglesia —de
fimaria y Secundaria Académica—, afiliadas a la Unidn Nacional de Colegios Ca-
icos (UNCC), y radicadas en Santo Domingo (1),

Fue contestada por 25, es decir por el 589, Sin embargo, durante el proce-

pde tabulacién llegamos a constatar la existencia de 58 Instituciones educativas de

B slesia, de educacion Primaria y/o Secundatia Académica, en S.D. Y pudimos ha-

#f contacto con 51 de ellas para ofrecer un nticleo de “datos absolutos” lo més exac-
6 posibles (2).

El fin de la cicuesta era hacer un inventario de las instituciones educativas

a [glesia, y de la distribucidén de sus recursos humanos en las mismas. Se trataba

iconocer la realidad para poder compararla con las necesidades de! Pueblo de Dios

.D., y en su dia reflexionar sobre medidas que se deberfan tomar si se quiere set-
Wilo m4s cficazmente.

Ll rdpido crecimiento de los Colegios Catdlicos de S.B. en la década del 60,
o condicionado por la relocalizacidn en la R.D. de parte del personal eclesial re-
ente en Cuba hasta 1961. Asi como la muerte de Trujillo que supuso una nueva
para la iniciativa privada y eclesial.

8¢ entendid por INSTITUCION EDUCATIVA DE LA IGLESIA a la dirigida
@ por Sacerdotes, Religiosos —incluvendo en ese término a los miembros de Ins-
i titutos Seculares— o por Comunidades Eclesiales, como las Escuelas Parroquia-
85, Por tanto no toda Institucidn miembro dec la UNCC cae bajo esta denomi-
acion,
0s DATOS ABSOLUTOS, obtenidos de las 51 Instituciones, fueron: Afio de
undacién. Tipo y nivel de educacién. Sexo del alumnado, Tandas. Matricula.

Las [nstituciones Educativas de la Iglesia en
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TABLA 2

Fundaciones de Colegios-Escuelas catélicos por DECENIOS

R

Primarias
o Primarias Secundrias Total
Decenio V.. H M V. H. M
-1939 — —_ — 2 2 1 5 109
1240-1949 —_ — — — 2 — 2 4%
1950-1959 i 1 2 1 3 4 12 24%:
1960-1969 —_— 2 15 1 3 11 32 62%
1 13 17 4 10 16 51 100%
Prim: 21 Prim-Sec: 30
40% 60% I[

REDOMINAN LOS COLEGIOS MIXTOS

Las escuelas o colegios mixtos representan un 65% del total. Costituyen un'

205 de las Primarias y un 53% de las Prim. Secund.

|
Luego le siguen las “s6lo pata hembras” con un 25% del total (y un 33% de ll
5 de Prim-Secund.). Y las “sélo para varones™ con un 109 del total.

Curiosamente las Secundarias sélo para varones son 4 ~-la ultima fundada
1961—, mientras que “sélo para hembras” hay 10. .

TABLA 3

Insiituciones segiin sexo del alumnado (100% = 51) I‘

Instituciones Primaria Primaria-Secundarig Total
culinas 1 4 5 s
| 4% 14% 10%
neninas 3 10 13 ’
149% 33% 25%
17 16 33 ‘ :
82% 539 65% W
Total 21 30 51

100% 100% 100%




SUB-UTILIZACION DE LOS LOCALES

Tienen 1 sola tanda —por la manana— ¢! 84% ({e las instituciones encues-
tadas (25). Porcentaje que sube a un 1009 en las Masculinas, y baja ligeramente en
las Mixtas {829), y en las Femeninas {80%).

Esta sub-utilizacién de los locales de las instituciones educativas de la Igle-
sia contrasta con la superutilizacion de los locales por las instituciones educativas,

oficiales y de otros particulares.

Esta sub-utilizacidn es cierta en términos académicos ordinarios. Aunque ng
adecuadamente exacta por no haberse investigado las “actividades complementarias”
que se realizan por la tarde o noche, con los alumnos del plantel u otros.

Esta sub-utilizacién parece deberse a:

—miedo al deterioro de locales y medios pedagégicos, adquiridos para la ma.
fana;

—-localizacién de los centros educativos catélicos, que no es precisamente
donde hay mds déficit de locales;

—no han sido solicitados pot la Secretarfa;

—ni ofrecidos realmente al vecindario o la Secretaria;

—la vivienda de la “comunidad religiosa” es en el mismo edificio escolar en
el 90% de los casos, con lo que la tanda vespertina o nocturna podria in.
terferir con el ritmo de la vida de la comunidad educadora;

—ademés de poder interferir con actividades extracucriculares de los alum.

nos de la mafana.

SIRVEN A 30,000 ALUMNOS x
Hay 26.486 en las 51 instituciones que pudimos encuestar, Por lo que puede
estimarse en 30,000 los alumnos de las 58 instituciones de la Iglesia de cuya exis-
tencia en S.D. consta.
El 419% de dichas instituciones tienen solo Primaria, siendo mixtas en s
mavor parte (829 de las Primarias). Estdn localizadas en zonas mds populares,

su alumnado por circunstancias socio-econdmicas y culturales tiene mds dificulta
para pasar a Secundaria. Es notable la proliferacidén de “Escuelas Parroquiales™ &

los vltimos afios generalmente de sdlo Primaria y Mixtas.

Las instituciones con Primaria y Secundatia conjuntamente constituyen €
59% del total, y estdn situadas en zonas mas promocionadas de la capital.

TABLA 4

Tipo de educacién impartida por sexo

Primaria Primaria-Secund ;
Varones 1 49 4 14%
Hembras 3 14% 10 33%
Mixta 17 82% 16 53%

2] 100% 30 100%
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Por ello no es de exiraiar que predomine el alumnado de primaria (69% del
total), duplicando al de Secundaria. Porcentaje que llega a un 72% en las institucio- |

nes “‘mixtas”’ —por las razones dichas—, bajando en las de ‘“‘varones” (66%), y en |
las “femeninas™ (59%), ‘

Las instituciones exclusivamente ‘“‘femeninas” son las que tienen menos de- 'j

sequilibrio entre el alumnado de Primaria y Secundaria (59% vs. 419). ‘|‘

Y predomina el alumnado “coedicado” (59%), es decir educado en institu- ¢
ciones mixias. Por lo demds, esta encuesta no puede determinar la distribucién de §
los sexos en el alumnado, ya que no se pidié cuantificar el alumnado por sexo. |

La coeducacidn afecta al 61% del alumnado de Primaria y sélo a un 479 \
el de Secundaria.

Es curioso que el alumnada de las instituciones “femeninas” duplica al de
s “mascufinas”. Esto parece deberse principalmente a que hay mds instituciones
emeninas— hay mds personal eclesial femenino que masculino, entre otras razones.

ambién puede que influya el *“‘doble standard” del machismo; peto esto habria que
tobarlo. |

|

La distribucidn del alumnado en instituciones “masculinas’, “femeninas” o |
ixtas” se debe 'mas a factores extrasexuales —calidad de !a institucién en con-
nto, cercania, condiciones socioecondmicas etc.) que a una eleccién prioritaria del |
¢ unisexual o mixto de la institucién,

f
|
TABLA 5 ‘”
4
1
UMNADO POR NIVELES: l
Primaria Secundaria Total i
ones 2,787 6% 1,538 18% 4325 15% |

bras 4,147 23% 2,985 35% 7,132 27%
to 11,004 61% 4,025 47% 15,029  58% i
TOTAL 17,938 100% 8,548 100% 26,486 100% |
TABLA 6 4

MNADO POR SEXOS

Varones Hembras Mixto Total

2,187 G66%
1,538 34%

4,325 100%

4,147 59%
2,985 419%

7,132 100%

11,004 72%
4,025 28%

15,029 100%

17,938 6%9%
8,548 31%

26,486 100%
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TABLA 7

ALUMNADO POR NIVELES EN INSTITUCIONES CON PRIMARIA Y

SECUNDARIA
Varones Hembtas Mixto Total
Primaria 56% 52% 59% 56%
| Secundaria 44% 48% 41% 449,
100% 100% 100% 100%

Sorprende la constante pm{)orciéﬂ del alumnado de Primaria-Secundaria ey
los tres tipos de institucién {masculina, femenina, y mixta), que promedian un 56%
del alumnado en Primaria y un 44% en Secundatia,

Esto a nivel general, pues cada institucién concreta tiene su propia propor-

cién que depende principalmente de las exigencias que hace para promocionar de
curso a su alumnado y de la cantidad y la calidad de sus candidatos respecto al nive]

exigido.

Se estima que el alumnado de las instituciones catélicas representa un 35%
del alumnado de Primaria-Secundaria de S.D. Porcentaje que puede llegat hasta un
409 en fa Secundaria.

Y posiblemente representa un 66% de la Educacién privada y semi-oficial
de S.D. llegando a un 809 en Secundaria (1).

RELACION “NUMERQO DE ALUMNOS-CLASE"

En Primaria bay 38-alumnos-clase, aventajando a las primarias urba
oficiales, que tienen 57 alumnos-clase. :

Esta relacidén se mejora en las Mixtas (36) y en las Masculinas (37). Sin em
bargo en las Femeninas se eleva a 42, quizds porque estas instituciones compense
sus pensiones mds bajas con mds alumnos, y a que sean més abiertas para hacer exs
cepciones cuando las familias presionan para que se admitan mds alumnos.

nas
KR

En Secundaria hay 39 alumnos-clase, ligeramente mejor que los Liceos oﬁc‘fa
les de SI (40). Mientras que en ¢l conjunto de Liceos oficiales de la RD promedia
32 alumnos-clase, ya que hay algunos sub-utilizados. .

Aquf la relacidn es igual pricticamente para los tres tipos de institucion.

En conjunto la Secusdaria tiene mejor relacién alumnos-clase que la Pr{' 74
réia, Tienen mds de “40 alumnos-clase” el 64% de las Primarias, y sélo el 33% defl 4

Secundarias por ef. Esto se explica porque el alumnado de todo centro educativo -‘_»'

(1) Estos ESTIMADOS se han calculado tomando como base los datos de la
taria de Educacién para el Distrito Nacional.
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ma una “‘pitamide” trunca, coh su amplia base en la primasia y su cima mds estrecha
en la secundaria.

A pesar de ello un 289 de las Secundarias tienen més de 45 zlumnos-clase,

y sGlo un 2095 de las primarias. Es que algunas instituciones se enfrentan con la de-
Bcision de clases ocasionales de més de 45 alumnos, o el suicidio econdmico de dividir
£s0s cursos en secciones de 20-23, st es que no se compensan con los ingresos de otros

CLLSOS.
Curiosamente las institsiciones mixtas tienen una relacion mejor que las Mas-

gulinas o Femeninas. Asi por ¢j., tienen mds de 40 alumnos-clase” un 46% de las |
ixtas, y un 79% de las Masculinas-Femeninas, '

Entre los factores que pueden explicar esto quizds esté el deseo de evitar la |
promiscuidad de los sexos, por lo que se evitarfa el amontonamiento del alumnado. §
Pero eso habria que investigarlo. |

TABLA 8 '

ELACION ALUMNOS-CLASE

NUMERO DE CENTROS EDUCATIVOS CATOLICOS DE SD SEGUN
RELACION ALUMNOS-CLASE |
B
_ Primaria Secundaria i
lumnos-  Masculinos- Masculinos- :'
lase Femeninos  Mixtos TOTAL Femeninos Mixtos TOTAL m
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Nota: 1) Solamente 25 instituciones respondieron |a encuestl, O el

TABLA 11

| PORCENTAJE ACUMULADO de centros segiin relacidn ALUMNOS-CLASE

' 13 )
2) Al tabular esta pregunta unimos las Instituciones “exclusivamente “Ma:t
culinas o Femeninas” para evitar identificacion, |

PRIMARIA ) __ SECUNDARIA
' Masc.- Masc.-
ABLA 9 Blum. fem. Mixtos TOTAL Femen. Mixtos Total
TABL ase % Z6acum. % %acum. % %eacum. % %acu. % Y%acu. % Yeacu.
— = EG |
CRUPACION DE CENTROS EDUCATIVOS CATOLICOS DE 5D SEGUN B
; ) ALUMNOS-CLASE i1 50 79% 37 46% 44 64 % 9 46% —— 14% 5 33%
SECUNDARITA B39 14 93% 18 64% 20 84% 27 73% 29 43% 28 G1%
PRIMARIA 034 — 93% 27 91% 12 9% 18 91% 86% 28 89%
Mi Total Masc.- Mixtos Total enos de 2 3 4 L SRR
Ailumnos- M":‘ff h2g fem 29  7100% 9 100% 8 100% 9 100% 14 100% 11 100 %
CHISC -1
" P
Y 4 | 5 20% 4 L 1 22?,2; ‘ TABLA 12
7 4 11 4% : 28
044 ;2 g xw > 43 53aMIUNNOSCLASE
(134 — arils
: e ¥ PRIMARIA SECUNDARIA
me%%s g 1 1 2 o i i z lﬂ'lz gmnos-clase V-H Mix. Total V-H Mix. Total
100% :
& e a5 29% 9% 20% 37% 14% 28%
45 29 29% 9 9% 209 20% 37 37% 14 14% 28 28%
’ A 10 44 79 46 64 46% 14 33
LABL 53 93 64 84 73 43 61
) 34 96 91 86 89
RELACION ALUMNOS-CLASE os de 29 100% 100%
Primaria Secundaria PROMEDIQ
i IOBLEMATICA SURYACENTE A LA RELACION ALUMNOS-CLASE
Tnst. Catdlicas SD. 7 40 385
Varones 47 40 41 Los datos ofrecidos son promedios. La realidad institucional es muy variada:
ﬁ{:nubras e 38 ¥ stituciones con 18 alumnos-clase, y otras con 60-70.
£
¥ (’)I‘OTAL 58 39 38'5. Conocemos instituciones gue cobran igual pensién y pagan similarmente a su

Inst. Oficiales Nacién

sorado, y mientras que en unas hay 18-25 alumnos-clase en ias otras hay 45-60.
ultado, sobre tado porque ninguna de ellas ofrece estado de cuentas a su comu-
Beducativa, es [a comparacién escandalizacla, los cuentos, el ataque generalizado

Debajo de este dato aparentementc tan inocuo de la relacién alumnos-clase se
liba problemdtica profunda que debiera hacer reflexionar a cada institucién, Re-
D'a la que deberfan ayudar comunitariamente la UNCC, la CONDOR, la FE-

Urbalna :; _':i 45 olegios como negocio.
Rura o
TOTAL 61
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DAPEC (Federacién de Asociaciones de Padres y Educadores Catélicos), u otta or-

panizacién adecuada.
La problemdtica que entsevemos, sub

tes aspectos:
a. ¢{DEMOCRATIZACION cuantitativa o EDUCACION PARA SERVIR?

yacente a este dato, abarca los siguien-

b. ¢PUEDE EDUCARSE para Ja pcrsm}alizacién, socializacidn, y cristiani
zacién que se necesita en RD, con la actual inflacién de alumnos-clase que hay en un

gran sector de las Inst. Catdlicas?

¢. ¢Cémo lograr el EQUILIBRIO presupuestario? ¢aumentando las “pen
| siones’, aunque suponga una discriminacién econdmica de nuestro alumnado? ¢au-
mentando las tasas “alumnado-clase”’, aunque baje la calidad? ¢colegio cooperativo,

o cuotas diferenciadas? . . .

(. VOTO DE POBREZA RELIGIOSO Y DEDICACION APOSTOLICA,
Se debe cobrar lo minimo vital —dentro de las necesidades educativas—, o cobrar
profesionalmente y redistribuir-devolver a la comunidad segdn el espiritu de pobreza?

Esta devolucién segin el espiritu de pobreza ¢debe ser principalmente cn el
faismo apostolado educacional directo (p. €j. fundando becas-ayudas) o enviando
principalmente ese dinero fuera de la actividad educacional?

¢. ¢ENFASIS a cudntos se educa? o ¢cémo, por quién, y para qué se educap
ymnos —cobrando menos, o dando mds becas— o caprar mejor profe-
lizacién-socializacién-cristianizacién del alumnado, aun-
lumnos o de sector socioecondmico dis-

¢captar mds alt
sorado para una mejor persona
que ello suponga pagar més y tener menos a
tinta?

SON EN REALIDAD CAROS LOS COLEGIOS?

Esta es una de las preguntas més dificiles de contestar, sobre todo a nivel ge:
neral en una encuesta socio-educaliva, ya que cada colegio es un caso distinto y soft
maltiples v no siempre cuantificables los [actores que influyen en una respuesta obfe-
tiva. Pot atra parte, hay un doble standard sobse la ganancia que es justa “para los
colegios”, v “pata el padre de familia” que envia sus hijos a ese colegio.

En nuestra encuesta nos hemos contentado con registrat al nivel de cuotas
cobradas por los distintos colegios. Y al no haber controlfado todos los factores que

E inciden sobre cllas, no las podemos enjuiciar.
| Los datos que damos a continuacién son a base de la conte

1
| instituciones. Dado que no pudimos obtener datos de otras 33 instiluciones,
| yor parte de las cuales estimamos que cobran menos que las que contestaron —pd

stacién de sélo 23
la ma-

| su orientacién barrial o de Escuela parroquial, creemos que los porcentajes y cHo

8 Gue demos a continuacion son demasiado altas respecto a la realidad de las Instiis

Rl ; ; A \
§ Ciones educativas de la Tglesia en SD. desfigurando la imagen econo
| mas, Esto sucede principalmente sespecto a la primaria.

‘ Todas las secundarias que contestaron (17) cobraban $10.00 ¢ mds, EUAGUS
| apaste. Prescindiendo del nimero de alumnos-clase, v de la calidad de Ia educacio
i ofrecida —datos basicos al juzgar si un colegio es objetivamente carg 0 no—:

I obraban 10-148 un 41% del total; 60% de las Mixtas; 30% de las Masc.-Fem

225

mica de las mis-

T ——

1519 un 41% del total; 209 de | i
_ al; 209 as Mixtas; 47% de las Masc.-Fem.
20-23  un 18% del total; 209 de Jas Mixtas; 23% de las M::(C:.-FZQ

Como se ve | ituci i

a i< 3 . Ve

s Instituciones “Mixtas” de secundaria son mds baratas. El
de las Masc.-Fem. A pesar de que

. Las cuotas de Primaria, en las
i8f. La mayor parte cobra de 10-143
usivamente pot las ;

04

También aqui las Inst. Mixe i
o ) : as son mds baratas. El 569
?S mientras que sélo un 20% de las Masc-Fem, cobran Iosmigm(ci)e clits cobran S

Por otra parte el !
arte el gasto colegial re
g egial ﬂ{;[ es mucho mayor que la mera cuota men-
, ras. Ya que en ellas un porcentaje considerable
guagua = o “carro’” para asistir al Colegio. La guagua
- e Primaria, y un 309% adicional
matricula, y algunos colegios cobran otros gas-

2!, sobre todo en las Inst. mds ca
P es barrial, sino que usa
Fes'l representar un 50% adicional de la pensién d
ila Secundaria. Por lo demds hay la

s aparte.

07
0% de ellas olcobra 10-14$, contra solo un 30%
as'Mlxtas tenian una relacidn **
el tinico dato a tener en cuenta

I Elmodo de
fervicios e instalacio
fluc Guicran opinar con objetividad.

er tenidos et cuenta por los

(18 mstflytucmnes que respondieron, van de 3 a
L 3 (va 389%. Egte,grupo estd constituido casi ex- ||
e trias anexas a Secund:artas ’ que supuestamente tienen un

“ al y economico superior), Seguidas de las que cobran de 59 (un |

al}lmngs:c!ase” més baja. Pero repetimos ese no es
para enjuiciat las cuotas de un colegio.

p‘aga(r1 a su profesorado y empleados, asi como toda la gama de
nes educativas, son otros factores a s I

TABLA 13
II;rimaria secundaria l
‘ em. : Fem.
ta Mensual Masc. Mixtos Total Masc, Mixtos Total oL !
$23 “
- 1
g & 1 1 23
3 = 2 —_ 2 2 $2}.
£ : —_ — 1 1 1 20
b : o 1 t —_ 1 2 18
a - — 1 - 1 1 17
e — = 2 — 2 2 16
Y 3 = - 2 1 3 i 15
13 ' - 7 >
) 1 — 1 - 1 1 2 ig
B 1 1 2 — - 2 12
B s s I
B ey Lo
1 1 1 3
1 3 3 g
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" a 1 1 = — — é : Proporcionalmente a su alumnado bay mds becas en las Secundarias (un 18%
£ | { 2 - - 4 e su alumnado estd becado-ayudado econémicamente), mientras que en la Primaria
1 3 1 4 i — > \ }5()]0 lo estd un 9%,
3 — ]lL i A i = 1 ¥ Sin embargo la Primaria tiene un mayor ntimero de becas, en términos abso-
2 ] «Jutos, que suponen un 53% del total. Pero su alumnada también supone un 69%
3 239% 1 20% 3 18% 3 $2{J.23 alumnado de las Instituciones Educativas de la Iglesia, de Prim-Secundaria en
820-23 g R BTN CON G004 7y 1 %20t L 7 L p4 1 8 15.19§- T ! 4 ; . .
15.19 LS ¢ 4 30 3 60 7 4l 16 10-148 erecen especial mencién dos colegios, uno Masculino y otro Femenino, que
10-14 8 53 é ;16 g ;E; = 8 5.9 ffan 114 y 200 becas respectivamente, estrictamente de su fondo colegial.
S_Z 3 ZOBNE S5 TR0 RS N - oo 00 % 6 24 Y por otra parte hay instituciones sin o con pocas becas, dado que tienen
100% 10096 100% 100% 100% 1 fiotas mensuales bajisimas —que constituyen en realidad una beca-ayuda 2 todo su
——flimnado— que no hacen constar las becas o ayudas que dan de hecho. Esta falta de
ontabilidad hace un flaco servicio a la imagen econdmica y de servicio de las Insti-
BECADO UN 14% DEL ALUMNADO ﬁc:ones eclucativas de lIa Iglesia a la hota de disipar “impresiones” y rumores del pi-
T . Blico
y das por las 58 instituciones educativa ‘ E l 2 ) las Liv: 12 e reladi ot ol
1 ¢l némero real de becas dad 1 g - N todo caso, 1gual que respecto a las “cuotas” y la “relacién a umnos-cla
t’]icaflcxaozx}i’stencia se conoce en S.D., es imposible de determinar hasta que resff, este es un dato delicada y muy complejo, en el que cada colegio es un caso distin-
:;)r?daﬂ o los datos solicitados. 0. Y naclie puecle enjuiciarla con objetividad si no maneja todos [os datos que influ-

Las 21 instituciones que respondieronb totalizalban l,3ff4deb%clajs6 ?)%% 168 lz kn cn €l
institucid 5 valor anua : 1 .00,
io de 66 becas-institucidn. Ello representaba un |
Tnecl:'?k:repromedio de $109-beca anual, Y un 147 de alumnos becados

YT, _ » .

Las becas fueron concedidas principalmente {’ﬁ' los ?é‘:sfin?-niﬁzgféolg?ﬁ,

or ctiterios de necesidad econdmica y suficiencia académica. Cast ninglin COICERSY

E as completas sino ayudas de $10.00 n1en/5uales en gcrl:er?. reen q :
luer(;mos y sus familiares se responsabilizan mds de aprovecharlas.

TABLA 14
(1S DADAS POR 21 INSTITUCIONES

Nuomero

b

g v 9% de las becas. Hay una quejde . . ‘ - ,

x. Secr?'mrciia ((jle Ed:cg?gr:};;{;ﬁig légn?:ad‘i'eoeo amiguismo politico, mggeruciones Colegios Secret, Ed. Familias PRIM. SECUND. Total VALOR
bastante generalizada de qu

los"in) ANUAL
ue bor necesidad econémica y suficiencia académica. Varios Ei‘,ol%g(iosalcr}g::az(;%a
gstabpan considerando descontinuar las becas de la Secretaria de Lduc .
a-funcionalidad. A -
di ilias nos estan todavia poco d -
: s concedidas por familias de alumn endid 1 | | | | |
o Las tﬁca\? a?gn]as 37 bcpcas familiares concedidas —concentradas por clertO Sl 4. 1, (401ilia de uno. Pero el i I R T
(2% i:n tglta legios que respondieron— los 2/3 de las mismas se dan en dos colel . o nctodos o bpciios SUED BT e A B
6 de los -]_co egHa qal unos colegios que estdn tratando de ampliar estas en uf R A el Rl Lo T ura parte se soialian con
gios Masculinos. Hay alg oportunidades que pueden ser ofensivas pata el becado Yol tr o it

scul.-Femen. 20 30 10 27 33 60 6,200 §
114 56 — 85 65 170 24,500

“discriminacid
tento de que la “scleccidn cultural” que hacen]no se coqvg:]tzse(r;c ](;ls:;ali?dad 8
j Smi i ja, altenando a sus alu i
SOCIO-eCOnOmlca’l’; launqlue ImYoiunmcri]gl’j qs]é)iril'?l De no p;Jder lograrse ésta, algum
i i sibili integra al, arse €sta i
cional, e imposibilitando Ia al oo poder loprarce 5iCH
al creer quc la educacién privada se ’
rarfan sus puertas, al creer que - : Dero S
C?Iriéren intcntlzir fa calidad educativa y la integracion soqlal,da liasefg;i?;as-—- s
g\s cuotas diferenciadas —segdn la posibilidad econdémica de las , ado
< ] €

4
nistracién cooperativa, u otra solucién (1).

Entre los ditectores de Colegios hay serias dudas sobre la bondad final del
actual sistema de becas. Algunos se inclinan a que cuando los becados son un
Pequeno porcentaje, y con fuerte desnivel sociocultural v econémico con los de-

ds alumnos, hay un riesgo serio en el desarrollo de su petsonalidad, de hacer
lamargados sociales”. Creen que las becas son bucnas cuando los becados tepre-
ntan un fuerte porcentaje, con conciencia de £rupo, y que pueden competir en
05 valores auténticamente humanos y resistir el despliegue de oportunidades e-
f0ndmicas que el nivel econdmico de sus familias permita a los otros alumnos.

i tro ambie
(1) La eficacia educativa de las becas es algo muy controverstal, en nues
te concreto. . :
i6 j nivel act
La beca posibilita patticipar de una educacién superior, sobre el ]

Sobre el tema de ““Socializacién del Financiamiento Eduecativo” ver [a Rev.

fducacion Hoy (Bogotd), Enero-febrero 1971, que est4 dedicada toda ella a ese
Ema.

3]




BECAS: SUMARIO AGRUPADO DE 19 INSTITUC

46 3 15 A 27O IR 2SS 10,000
25
% 7 : 55 01 16 36 3,000
16 19 32 51 5,100
5 : Z1eha 1 g 33008
37 55 16 47 93 8450
W 33 S e AL
T e 107 » 267 43:840
4 3] 3 60 15 75 5600
36 o0 a3 236 22300
2 10 355 505 - 25 1700
2 10 TR T
B 5 65 107 11,500
hity % % 3 S5 57 116 9900
2 L5 T R 413 4 hios S
42 12 e 2Ny 22 1880
] 10 : % 2 12 o
= ﬁ X 11 . 11
et 62 56% 360 44% 819 111.700
e Fem 02 e % 195 43% 209 55% 383 23,450
e 904 483 35 636 569 1208 145.150
4% 4% 20 53%  41%
TABLA 15

TONES (gue respondieron a=
decuadamente esta preguntd)

Instituciones

Valor total becas

N NIV Nt

Total
19

10%
20%
16%
320%
20%

100%

$22,000 6 mas

9.000 - 13,000
6,000 - 8,000
4,000 - 5,000
1,000 - 2,000

otal

$145,150.00

pregunta.
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PREDOMINAN
Y HAY MAS SACER

LOS SEGLARES EN EL
DOTES QUE RELIG

562 profesores atienden el alumnado de las 23 Inst.

PROFESORADO.
IOSOS VARONES.

que respondigron Est

’

|

‘ Predominan los seglares (62% del total
(709%), y permanece en la Secundaria (62}.

o - \ e £
), porcentaje que sube %1’ la Pt_lg'am-

I A

- ' »
Los seglares —que. Son'predommantemente mujeres— constituyen un 92,%3
el profesorado de las “‘Primarias Masculinas”, bajando en las Mixtas (77.90), ¥ 50"
bre todo cn las Femeninas (51%). Lo que es explicable, ya que las religiosas dirigen
ensefian en estas dos ltimas.

i
34 sacerdotes constituyen un 6% del profesorado total. Estdn casi ausenies
e la Primaria (0.69% de su profesorado). Estdn auscntes totalmente de las 23 Inst.

lde las Primarias “Femenin_as",”que confestaron; participan algo en las “Mixtas"
19 ), y mds en las “masculinas’ (4%).

|
b
|
|

Abundan mds en las Secundarias (102} llegando a constituir un 21% del

profesorado de las Secund, “Masculinas”. Dos de ellas tienen 14 de Ios 34 Sacerdo-.‘
es, es decit el 419% del ndmero total de sacerdotes en Inst. Educativas de la Iglesia

e Prim-Secund— de SD, Las secundarias “Mixtas” ticnen un 12% de sacerdotes

su claustro, mientras que las “Femeninas” sélo un 69.

Curiosamente hay menos religiosos varones que sacerdotes. 19 religiosos va-
ones cducadores son no-sacerdotes. Hay mds religiosos varones pero en labores au-
iliares, no educativas, que suponen sélo an 3.4% del total. También ellos estdn ca-

ausentes de las Primarias (0.3% de su profesorado), estando presentes sélo en las
asculinas con 2 religiosos por todo.

También aqui son m4s en las Secundarias (7% de su claustro), alcanzando

in 19% del de las Inst. “Masculinas”, bajando en las *“Mixtas (49 ) y en las “Feme-
Binas’” (220).

Y también aqui 2 de las Inst, Masculinas distintas de las anteriores tienen
i dc los 19 religiosos varones, es decir un 70%.

. Fas religiosas (144) constituyen un 26% del profesorado combinado de
Itim-Secund., siendo mds en la Primaria (29%) que en !a Sccundaria {21%).

Y como es obvio alcanzan su mayor porcentaje en las “Primarias Femeninas™
8907}, asi como en las “Secundarias Femeninas” (3296). Estdn totalmente ausentes

B 125 “Secundarias Masculinas”, y participan algo de las “Primarias Masculinas®
%).

En las instituciones Mixtas participan con un 22-23% en ambos niveles edu-
ivos.
Nota importanie. Todo esto es “segdn lista de ndmina®”, Otra cosa es en ““de-

8ion real”’, horas-semana. Punto que se quiso investigar pero que por falta de

? . : !
ppuestas suficientes y adecuadas no se pudo tabular. Por ello puede ser peligroso
ferir conclusiones definitivas con los datos arriba indicados.

PREDOMINIO ABRUMADOR DEL PROFESORADO FEMENINO
. SALVO EN LAS SECUNDARIAS MASCULINAS.

" En conjunto hay un predominio fuerte del profesorado femenino (72%). Por-
8j€ gue sube a un 89% en la Primaria, y baja a un 57% en la Secundaria.
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El profesorado femenino arrasa en las Primarias Femeninas (‘98%) siendo tg-
davfa una mayorfa notable en las Primarias Mixtas (88%) y Masculinas (68%). e

En las secundarias femeninas retienen un 779 del claustto, y en fa Mixtag "
un 619. Pero en las Secundarias Masculinas constituyen sélo un 109, todas segla g
res, y su vida no es ficil dado el ambiente machista que respira parte del alumnado, ik ESUMIENDO
\

Todo esto indica que la educacién de los alumnos de las Instituciones Educa. M )

tivas de la Iglesia de Prim. y Secund- de SD. depende de las educadoras, de la my. ) FaSCUhI}OS 13 38
jer. Y un sector de su alumnado, que no disfruta de la compafifa paterna en el hoga, Ig I\t;flf_nemnas 3 58
no la ve compensada por la presencia de educadores masculinos en la escuela, Pog 1Xtas pepld =7 24 116 16 25 3
otra parte, la afirmacién de la personalidad masculina, —menos desarrollada que la @ Toza/ 29 173 4 3 18
femenina en RD. al decir de algunos socidlogos, debicgo al ]ads frustliaciones e inhibj. 82 32290 7 (JSANTY 30 17 62
ciones que supuso nuestra historia reciente— se ve dificultada por la excestva abun-Wasculin %

dancia ge la nl;uier en el proceso educative, A5 24% 68% 4% 4% —. 100% 50% 10%

2, ~—= 55 "34: 57N
P I8 W19 S0 ( S 3 1% 44
2

RN

21 % 19% __

femeninas 2049 W e g0, 100
i 15 45
Hixtas Il 66 | — 22 100 23 38 12 i ;i

TABLA 16 1
b Total 10% 609% .69 305 29% 100
PROFESORADQ: Niamero

Primaria - Secundaria

Instituciones  Seglares  Sac Rcligiosos Total Seglares  Sac. Religiosos Totalfle

V. H. Vg H* V.' H. V. | H r,......O.....O......O...0.00...Q.0.00.

Mascul,-Fem,

NAREBENWOONG — |
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TABLA 17

PORCENTA]JES VARIOS DEL PROFESORADO

PRIMARIA SECUNDARIA PRIM. SECUND. TO TAL: PRIM. - SECUND.

Seglar Sac. Religiosa Segl. Sac. Rel. Var. Hem. Var. Hem. Segl. Sac. Rel. Var. Hem.

Instituciones
% % % % % % % % % % % % % % B
Masculinas 92 4 4 60 21 19 32 68 90 10
Femeninas 51 — 49 60 &y Ep vtz Gl W2l i
Mixtas 77 1 22 61 L 28029 88 39 67
TOTAL 70 (o 2)E 62 10 28 11 89 43 57 62 8 30 28 72
TABLA 18
PROFESORADO SEGLAR Y RELIGIOSO POR SEXOS
PRIMARIA SECUNDARIA
Profesorado Varones Hembras Total Varones Hembras Total TOTAL
Seglar
I. Mascul. 13 38 Sl 34 7 21 lzg
Fem. 3 58 61 20 1
Mixtas 13 7.7 90 16 25 43 131
TOTAL 29 173 202 70 93 163 365
Religiosos
1. Mascul 2 2 12 — 5212 14
58 2 44 46 90
g 24 3 18 21 45
2 TR 17 62 79 163
< T TR e i S =
=1 I — = z |2 =
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EN LA SECUNDARTA DOMINAN LOS LICENCIADOS

TABLA 20

| ) -
' Los doctores representan un 7% del claustro de las Secundarias. Y estj
concentrados en las Secundarias “Femeninas’ (el 72% de los mismos).

Los Licenciados alcanzan un 47%. Predominan las “licenctaturas civi]er")TULA('ION DEL PROFESORADO SEGUN NIVELES,

(759 de todas las licenciaturas), sobre todo en las Secundarias Femeninas o Mixtgs

No asi en las Masculinas donde las "iicer{)ciaturas fcleslést{cas” (Fllosof12~o Tgoiogfa L LICENCTATURA

que no siempre es la preparacién especifica para la materia que se ensefia 0 la pogj 8vo. Bach, Maest. Civ. .

cién directiva que se ejerce) constituyen un 56% de los titulos de su profesorado. Ecl Dr. TOTAL
En futuras investigaciones habria que indagar la adecuacion de los titulos i aria 27 120 o i

preparacién tenida para la ensefianza o posicién ejercida. P ndaria 6 65 47 95 35 lg 267

. ; : 256

La combinacién de los titulos de doctorado y licenciatura totaliza un 549, TOTAL 33 185 1S l

muchisimo mejor que los Liceos oficiales (12.2% para los mismos titulos) (1), , 79 3405 Ry gg% 372% 251q/ fgg%

71 7 7 &

Los Bachilleres constituyen sélo un 26% (contra un 59 en los Liceos oficia
les). Y en realidad en muchas ocasiones no son meros bachilleres, sino estudianted
universitatios, incluso de término, y de las materias que ensefian, Abundan mis eff
las secundarias masculinas. * |

i TABLA 21
Los profesores de Secundaria con sélo el 8° grado, representan todavia yff
2% del total (contra un 6% en los Liceos oficiales), abundando mds en las Secunil ULACION PROFESORADO OFICIAL 1968-69

darias “‘Femeninas”.

EN LA PRIMARIA PREDOMINAN 1.OS BACHILLERES | Titulo

Otros 8vo. Bach. Docente apto Profesionales
Predominan los bachilleres (44% contra 539 en las oficiales), que no es
titulo mds apto para ensefiar en este nivel —aunque estd medio reconocido en RDgh,
transitoriamente. ‘BURBANA 305 (5% ;
Le siguen los Maestros con un 369, (contra un 28% en las oficiales). E§ OTAL 59 44(?: jZZJ % &
porcentaje se mejora en las Primarias “Masculinas” {609%), y baja en las “Femend < 18% 1%
nas” (22%). uid. 6% 55% 27% 15%

L L —

Hay una muestra de Licenciados (6%) y de Doctores (19), que gener
mente son directores de esos planteles, Es decir suman un 79 contra el 1,5% de
Primarias oficiales.

as;
Primaria: TITULOS INADECUADOS: 82 otros
TITULO DOCENTE APTO: Maestros, Lic.-Dr, en Ed.

Secundaria: TITULO INADECUADQO: Bachiller
: 0 men
TITULO DOCENTE APTO:- Maestro 27 Eﬁss., Lic.-Dr. Edue,

Tienen sélo 8¢ grado un 9% (contra un 15% en las oficiales que anadenu
3% sin 8° grado incluso). Este profesorade con titulo inadecuado abunda mds en
Primarias ““Femeninas” donde alcanza un 169%. A

(1) Los Datos de Primaria v Secundaria oficial estdn tomados de: SUAREZ: 'l, “ASOCIACIONES DE PADRE $ »
RILL, Mario {“Estadistica Educacional”, Estudios Sociales, n. 12 pp. 181:2 RES ¥ MAESTROS

CO-GESTION O COMUNID ’
y corresponden al curso 1968-69. = A
Para primaria, comparamos con las PRIMARIAS URBANAS oficiales. ) Lienen Asociacion de Padres un 70%

de las veinticuatro instituci

o Staron. Porcentaje que es mayor x inas” Tas “Masiar
z yor en las “Femeninas” (8 !
(66%), y “Mixtas” (609%). O0%) gue Sl

La Asociacic i
clacion de Profesores 5 i
N < i ic Py f existe sélo en un 29% de las Inst. Y nos permi-
g o 0. lememos que se haya confundido la “asociacidn de profe-
sector social—, quizds por la mala formulacién nuestra, con las rey-
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|
A s .| 2- Primarias { 1 2(?) 2(?
» “Asociacién de Padres y Maes ( (?)
niones de “claustro de profesores”, o con la ambigua “As Mivlas
(ros”. - 3 H {1 7 Prima-Secund. 6 2 3 1 1
X T la participacion de. estfz.f asoctaciones en e
: Segug‘las ?§zpléf)s;1tarsna?gébéd?r?cnirpgrado de participacion —no s¢ INVEStgly TOTA],. 24 17 6 7 7 4 7
Coq:sgquad LAt ot 70% 25% 29% 29% 17% 29%
su intens b= : o
- S de las institu. . =
ici 1 consejo de Direccién de un 20%
—los padfes partﬁ;iaiirrll;u; hnbi]a Asociacién de Padres en un 709 de las /
ciones encues . LA UNION NACIONAL DE COLEGIOS CATOLICOS:
mismas.

Prof 290% de las Inst. Porcentaje igual al de asociaciones § LAS INSTITUCIONES EDUCATIVAS DE LA IGLESIA
—1.0s Protesores en un 239 !
existentes, seglin las respuestas.

De las 58 Instituciones Educativas de la I
—Y los Alumnos en sélo un 17%. fa— en Santo Domingo 43 estdn afiliadas

uestra impresion €s e articipacion st ha en mayor o menor rado p ( N::)) COl’lStltu)endO un 36
: i L g b gprtal.

ro co-gestién y comunidad educativa no.

glesia —de Primaria y Secunda-
a ia Unién Nacional de Colegios Cat6li-
% de sus miembros en la RD, y un 86% en la

La UNCC, que ha rendido ind

los obi de Amé 8 L g udables servicios a las Instituciones Educati-
La comunidad educativa ha sido una metﬂdclﬁ{c 1?;1;2‘8“ L.OS E Spgz hablé de B de la Iglesia Gltimamente estd en crisis,

: F i sia, en Medellin b : -y :

rica Latina para loshCOIEgllos desliollggos rataton de evolucionar hacia ella. Pero la ]Fuedﬁ:indlada e;) 1948 por una decisién de la ferarquia eclesidstica, mds que
- ) asta alguno ) s jor voluntad de los colegios

?“a rgoilégnggﬁ;a{ €s que SL% implemcntaaén tardara aifos entre NOSOtIOS, egios de b

impres

ase, y todavia se resiente de ella. Los primeros esta-

jitos rcconocfan al Arzobispado de Santo Domingo como su superior nato. Y la Di-

T i iva a las in- feer; : . .
Algunos educadores creen que no péle?eddafst COm}lgledZSf:S;ga; ol ?a i fetiva de [a UNCC estaba integrada por 3 miembros nombrados por el Arzobispo.
o . 1 b
: munidad de metas, ni , . . -
mediatas porgue en realédad n(;l];?%’ncoos actuales de las instituciones Educativas de Ia Posteriormente modificd sus estatutos, sic  fu ¢
reccidn, educadores, padres y los colegios actuales son “hoteles académicos” para #@mente al menos— de la jerarquia, e identificando pricticamente a los Colegios
Iglesia en SD. A]gu(r‘los C?’e“ S instructores”, —mds que como educadores— pa- BitSlicos con los ““dependientes de la jerarquia eclesidstica”, Hubo épocas en que la
A . : : 7 . . . .
muchas familias, y “empleos com: Sl oS parti’cipaciéﬂ en Ja direccién los colegios BNCC fue mds defensiva que promocionadora de los Colegios miembros, y otras en
ra muchos profesofc‘s’. "I"g:?:: g: nivel” ctc. Alsunos dicen, incluso, que hay dema: [jié sc pr?jcu]roldinamtzarla ;:onfordmel? las exigencias de los nuevos tiempos, tan-
se ¢ uesen mds a S entro de la Iglesia como fuera a.
E?ngslé(rﬁeﬁos catélicos, para los pocos catdlicos que hay. glesi: era de ella
ni N (=4

, siempre con fuerte dependencia —te6-

5 i no, es discutible y podtfa investigarse. Pero lo cierto e Ultimamente la crisis, que habfa venido arrastrando desde su fund

i esta es cierto o no, t4 llena de neblina por las consecuencias ideologicas; p mds al de§cubzerto giesppes del Vaticano 11 y

que Ja Comunidad Educativa estd llenz en, pero que nadie parece estudiar a fondosgiautonomfa de las ciencias y profesiones”
socioecanémicas y culturales que se intuyen, p or"" mds que en la asistencia fraternal, en
fiificacion” mds que en la beneficienci

acidén, sa-
Medellin, con su reconocimiento de
» con su énfasis cn el “compromiso libe-
la “profesionalidad, la coordinacién y la

a 0 la buena voluntad, que no se excluyen,

TABLA 22 Hay sectores de los Cole

gios Catdlicos, principalmente de la capital, gue esti-
0 que l]a UNCC tiene:

ASOCIACIONES COLEGIALES. PARTICIPACION EN EL CONSEJO DE| —inflacidn administrativa, que absorbe el 809 de su personal liberado, y del
DIRECCION.

presupuesto econdmico. Para gestiones que los directores de los colegios
deberfan hacer, Se reduce a Gestorfa Administrativa.

ASOCIACIONES %%II{\]'%IEC]%)ADC]%O&REE%C% ——a[:mcionalidad‘ organizativa. Pr.edominan los criterios asistenciales, sobre
Instituciones %iﬂiﬁ:‘mj&‘fn?nos Profesores Padres Alumnos Profesores los de promocion y profesionalidad.
nstitu

—se ignora a si misma. Carece de estadisticas, autoevaluaciones, estudios so-
bre la realidad de la educacién catdlica en RD., la distribucién de su perso-
nal, y su adecuacién a las necesidades objetivas

3 Masculinas

Femeninas

—<carcce de metas y prioridades realmente educativas, En la actualidad se di-
2 3
9. Prim-Secund. 8 2 3 3

ria que vegeta, funciona administrativamente.
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— |

—Anarguia miitiple de: los colegios, los superiores mayores de lcongregafllo- quc quiso iniciar el estudio de infraestructura para funcionalizar las Instituciones E-
nes dacentes, los obispos, y la UNCC. Entre si, y respecto a ias necesida- b, arivas de la Tglesia on SD, y Ja RD.
des educativas nacionales y del Pueblo de Dios en RD.

i -uota anual. Y otrg
11 ctor ha optado por retirarse o no pagar su cuo M N L USTONES
lo estd c{:r(:;ifie?asc?os,esi la UNC% no 51:)3 profesionaliza y no sirve de nexo de coordma-’ﬁC NCLUSION

ituci i i italizar-
cién y promocidn de las instituciones educativas miembros. Unos tratan de vitalizar

: 1. Las Instituciones Educativas de la Iglesia —de Primatia y Secundaria—
I, y otros sc preparan para el entierro. Lcn SD., son muy jdvenes. Un 62% de ellas se fundé en los tltimos diez afios.
2. En el curso 1970-71 eran, por lo menos, 58 atendiendo a unos 30,000 a-
LA UNCC: CRISIS DE AGONIA O DI CRECIMIENTO? g
A a7 de ladltima Asamblea General de la UNCC (1971) dedicada & la il 3, Predominan las Inst. de Primaria-Secundaria (59%}, sobre las de Primaria

: . fola (41%
institucional que atraviesa la Unién, se nombrd una comisidn de revisién de estaty ),

=y 4, asi como las AMixtas (65%), sobre todo en la Primaria.
S6lo hay 2 de Secundarias “Masculinas’”.

|
Los puntos principales del nuevo proyecto de estatutos, que se estd elabo- §
Bl rando, son los siguicntes:

., 5. Sub-utilizan los locales, al tener una sola tanda —por la mafana— (84%).
(l — Coordinacién v Planificacién, continntamente renovada, de las Institucio-

H Educativas de la Iglesia —de Primaria y Secundaria— (Censar recyr- 6. Predomina el alumnado de Primaria (699), duplicando al de Secundaria,
k| nes tiaucativas 5 i 3 - A . i . e B
] sos humanos y matetiales disponibles. Reconocer urgencias educacionales, 7. ast como ¢l “co-educado” (educado en instituciones mixtas) (589).
g Sugerir metas y prioridades). 8. La relacion alumnos-clase es de 38 en primaria, 39 en Secundaria; mejor
; "y fs i T L »: p g
f ? —Informacidn y reflexidn sobre la educacién catdlica, y su evolucion futura e en fas instituciones oficiales. |
| en RD. 9. Hay variedad en las cuotas, que no se pueden enjuiciar. Cada colegio es un
I — Perfeccionamiento de los colegios micmbros: de su personal —dacente y W v <60 puede enjuiciar objetivamenie quicn tenga todos los datos. Un 41% de
L - ., | ' . . 7 o - 1
| directivo— y otganizacion. . ?E%uudauas cobra 10-148; otro 419%: 15-198; y un 38% de las Primatias
3 . 0-145.
| —Integrarse, conservando su autonomfa, con ¢l sistema educativo nacional y |
@ el Depto. de Educacién del Episcopado de RD. En todo caso, el gasto calegial real-alamno es mayor al computar guaguas y

i { i 05 gastos,
—Asesoria y apelacion —en caso de necesidad— gratuita para los colegios i

, : oria Administrativa, mediante tarifa reducida 5 10. Us 14% del alumnado es becado. Entre 21 institaciones deban 1200
miembros. Asf como Gest I | l ] ] ’
Asamblea General funcional; Memoria anual previa —de actividades, pla@8 Por un valor total anual de 150.0008, v valor-beca de 1098 anuales

— Asant ; 3 de activid; _
nes de accién y presupucsto, y autoevaluacién—, reflexidn, fqz}clon iﬂc .lge'
tas y prioridades educativas para cl préximo afio. Partlc:pam]on recluctda |
un representante por el Colegio. Las Jornadas o Congresos educativos, pa
ra masa, seran en otras fechas.

!
El 649 de las becas fue concedido por los mismos Colegios, segtin crite-
05 de necesidad y suficiencia académica. Y un 34% por la Secretaria de Educacidn,
BN criterios menos claros, lo ¢que ha provocada que algunos colegios estén recon- |
erando su aceptacion o no.

—Directiva supervisora, y Ejecutivo educacional como asesor y realizador: 11. Los becados, el tipo de cuota, la relacién alumnos-clase, encierra una

Wlematica vital para el porvenir de la educacidn privada, inclutda la de la Iglesia,
el resto de A.L. v del mundo. Las contradicciones que sus ideales enciersan amena-

€on cerrar la educacién privada en aras de la igualdad de oportunidades y de a
aridad social:

La parte administrativa quedaria subordinada,

Estos son algunos de los puntos claves del nuevo prqgectc_))de Es_tatutoisénqu
quiere reestructurar la UNCC como agencia de servicio, planiﬂcagon )lr)plqrr‘lj%cen d
fas Instituciones Fducativas de la Iglesia de Primaria y Secundatia, sobre (o d.
nicleos urbanos como Santo Domingo y Santiago.

AL “ -n

Ese es el proyecto. ¢Utopia o ptobabilidad? gTendr'i\ el respaltgo de rllascr!éi? |
tituciones educativas encuestadas, v de las otras? ¢Supondrd una agonfa o u

miento?

—-democratizacidn cuantitativa vs. calidad para servir;
i}

~—reducir costos educativos (m
ra;

?

s alumnos-clase) vs, educacién petsonalizado- ‘

~pobreza ambiental y religiosa vs. eficicncia y profesionalizacidn; |

{ io limi 1onero;
El tiempo lo dird. Mientras tanto aquf estd este estudio limitado pion

~—<¢nfasis: ¢a cudntos se educa? ¥ ¢cémo, por quién, para qué?




|
g
hay mé L b
12. Predomina ¢l profesorado seglar (629} y el ffme::;nzo(?ij?c)aynecé/sari:| | ros
prafcsorcs'Sacerdotcs, que Religiosos-varones. Pero su nimero,
mente mayor dedicacién en horas-semanas.

. O} (o} octare
].3 LOS 1 rores £ de Secﬂ”aﬂjla SOon f?fa(}'o’f?fejﬂif LICGJ?CI.{IJOS D re
54 70 ) 1M Cho 8 c l] 12.2 EIO .
( ) u ma qu IGS de 105 LiCCOS Oflc]c €S

Y los de Primaria son mayormente Bachilleres (44%58%/61‘/5::5!&2(3";;66?2_
También mejor que los del sector oficial —urbano—: 53% y sp ,

14. Tienen Asociaciones de Padres (un 7090), de Profesores (un 23%), y de
Alumnos (un 25%).

Cuestiones de Sociolo

¢ ¢ia. Por varios autores, dirigidos por Francis-
co Alberoni, 24 x 15 em. 1548 pp. Barc

elona, 1971, Editorial
Herder, B

| Esta extensa obra colectiva es un tratado de muy diversos puntos de 5ACIO-
bgfa, desde la perspectiva italiana ce sus autores, pe

P " ro con una visién universal de

. ‘ dad educativa. Y 1a inmensa mayoria pacces fmas No se ALCYEng Hamarfa “trazado”, aunque en realidad toca casi todos los
ero 1o co-gestidn, mi comunigad caul 2. X ideoldgicas, socioecong- ingulos de Ia sociologfa moderna.
ree demasiado en esta tltima dadas las implicaciones ideologicas,
que no ¢ { s

: o % : vagamente pero que parece que ng-g e l: . - : ) - :
micas y culturales que implicasfa. Y que intuyen vaga p ! El libro primero analiza las transformaciones y tipos de la teorfa sociold-

die pretende estudiar. ' ic;_l contempordnea; la sociclogia del corocimiento, de los feném
15. L.a Unién Nacional de Colegios Catdlicos de la KIJ (UNCL), que avarcafciologia econdmica y ciencia cconémica, la so
5. La Unidn

legi la RD.. en su mayotia Tnstituciones Educativas dx::‘ la Iglesia, | trlabai_o, de la educacién; la sociologfa uth
egios en la RD. ; : A ! ic

1ljmgsclé2‘30Dc:l.q;(éller1 un 36% ]de su “némina nacional’”, y un 86% de su “ndmina enf colectivo.

A ¢

la capital”.

enos politicos, la
ciologia del derecho, de la religién,
ana, de la familia y del comportamien-

b & atva, su afu“ClD“alldad organitza- . . - SLDU[]dO, con l.IS f01 1nas (‘.]Cmel‘ltaleb c l:l SO( ie(ld' d ]a estta
2 . 1A 4 j :

Eﬂ'd C17 Crists dadl? St lll“a(.l()'ll 1d”|””51t 1 > g 23 icac ) l l : o )

v SI )Smﬂ carece dC metas 5" p] l()[ld(iCICS [ea] mente e(lucatl Y aS, 5’ cam- I 1 da ]e la ]“0 ‘-‘]11({ L S ()(f|a I I l' -

v a! s¢ ln]lotfl mi1 3 }, 0% CO f l 1 as clases y élites I :Ii I ]

l)etl una allﬂ!‘(]llfa mfllllplc entee sus llllembl'OS. ¢ clase en [il 8 ([(‘(I"l(l j3k! hlstrlr‘] I Leeo 1 . [ ; '1 cla

N ¥ { atzarse €n e L I quc algunos 8t gm rural, a0 gﬂmz ﬂCiC')l’l y 1('\ l)lll()ClaCiﬁ, Cl [Iabail’) y lOS sindicatos.
7 / If &) i esiugreo en € J 010,
]6. La UA CC effﬂ' I3 aza”dﬂ d{? ve

no crecn—, al enfatizat en sus nuevos estatutos:

_ b - Se estudian a continuacién la cultuta v tansformacién social; sociedad, cul-
I linacién y planificacién. Reflexidn sobre la educacion catélica y sullfa v comunicaciones dn masas; trabajo v tiem
.a coordinac .

[ ied i | al el com Bibr ; L (‘OndiCié“ de la juventud

. cgi miembros. su [te-Wla socie ad indvstrial: por tamiento deSViﬂ(]O ina apt. 1cion C]i][(j]Ien(-ia y

A ; s ‘onamiento de los Colcglos i la : : : . N , ; :

evolucidn {ut?ra_ en el pais, It3ierfecc1 0810 b Y B I it |

' 1stema edu ¢ .

gral:lén COofn €i § (] cativo naciona L r . : a dad uvenile d d
I I-
‘Uﬂcionﬂlizacién de su Asﬂmbleﬂ Genel:ﬂ], y creacion de Untiservlclo (‘.']Ecul

Vo E'dllcacionﬂl —COon el administrativo Sl]bord-lnﬂ(}()—— cCOMo 1ves gad(it, asesot y

rea!izadof de deCiSiones la |u1’lta Ditrectiva Nacional.

Termina considerando las térnicas deo investigacidn, la medicién en sociolo-
¥ 11e ersave bibliogeéfic

co sobre repranes, autores y afios de la sociologta en todo
mundo.

17. Si esta nueva UNCC, —que responderia a las consecuencias lulti;rlngse(;
esta encuesta limitada, pionera, asi como al subdesarrollo educativo y ecles

El libro ~s un instrumento de trabajo muy
isi )
RD- seré una utopia o probabilidad escapa a las previsiones del autor.

bueno, si bien [a traduccidn deja
desear con frecuencia,

i i tiva

Segtin mi mejor conacimiento es una utopia, dada la rPeahdacll I:grcr:giguecsacap

de las Instituciones Educativas de la Iglesia en SD y la RD. Pero e 1
toda estadfstica y encuesta.

G.A.L

Prefiero sofiar, y trabajar preparando las infraCStfmCtums‘(}c[llfll-l;l::rlop?es?u
eso estimo que este trabajo no es intitil. Conffo que en el futuro, si fall:
te, alguién haré el relevo de la antorcha.




